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I. Objetividad y Conocimiento Social.

Alan Ryan en un pasaje de su «Ciencia, Ciencia Social e
Idiologia»*, tras analizar las argumentaciones de Max Weber y Karl
Mannheim, acerca de la objetividad en las ciencias sociales, afirma,
«puesto gue la investigacidén causal nos exige que sometamos a com-
probacitn empirica todas las hipotesis propuestas, la instauracién insti-
tuclonai de la ciencia —incluso de las ciencias sociales—, nos exige
gue no reconozcamos ninguna autoridad, sailvo la de la verdad. Cual-
quier hipotesis puede ser desarrollada y sometida a examen la verdad
de sus afirmaciones. Renunciar a la verdad en virtud de un mandato, va
evidentemente, en detrimento de la practica de la ciencia y es logica-
mente incompatible con la actividad cientifica. Por otra parte, esto expli-
ca el que sea absurdo que un intelectual se deje capturar por un movi-
miento vinculado a algun credo particular: si el movimiento mira deter-

.minadas creencias como articulos de fe —y no seria un movimiento po-
litico si no lo hiclera—, aquéllas quedaran fuera del ruedo del examen
cientifico y los cientificos quedaran fuera de las creenclas».

Esto explica porgué tuvo Lysenko una influencia negativa sobre la
genética soviética toda vez que fue atraido a la genética premendeliana
por razones no cientificas, no permitid que nadie realizara experimentos
que demostraran su error.

Como ha sido reiteradamente puesto de relleve, lo caracteristico
de la ciencia y por tanto, de la Sociologia en la medida en que reclame o
se le atribuya tal condicion, es la contrastracién empirica: la ciencia lle-
ga a la verdad a través de inferencias l6gicas de observaciones empiri-
cas.

1 Capitulo X, pp. 245-274 {la cita en p. 265), de «Metodologia de las Ciencias Sociales»,
trad. castellana de Enrique Martin Lopez, con estudio Introductorio del mismo; la version
orlginal, bajo el tituio «The Philosophy of the Social Sciences» se publicd en 1970, Acerca
de la infiuencia de Max Weber en las concepclones de Hans Kelsen, vid. la obra de Nor-
berto BOBBIC, «Max Weber e Hans Kelsen»s, Soclologia del Dirltto, Vol. 1, 1981, pp. 134
ss. ¥ las referencias del propic Hans KELSEN, «Der soziologische und der Juristische
Staatsbagriffs, reimpresion, Scientia Haalen, 1962, pp. 156-170. Es de gran interés y perti-
nente al tema la publicaclén por OTTO STAMMLER can el titulo, «Max Weber and Socio-
logy Today» (Oxford, 1971) de los textos de las conterencias de la Asociacioén Sociolégica
Alemana en 1964, con motive del centanarlo del nacimiento del profesor de Heidelberg.
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16 CARLOS DE VILLAMOR MAQUIEIRA

~ Las hip6tesis, las teorias, los modelos, deben ser verificados inter-
subjetivamente por la comunidad de los cientificos cualificados —por
utilizar la expresion de Harold |. Brown en «Perception, theory and com-
mitment. The New Philosophy of Sciences, 1977— o deben ser someti-
das a procedimientos de prueba impersonal contrastados con los he-
chos, con la realidad; e! valor cognoscitivo de una teorla depende del
apoyo objetivo que le presten los hechos; recordando las tantas veces
evocadas afirmaciones de David Hume en un pasaje de la seccion Xil
de su «investigacion sobre el entendimiento humano» (1751), «si toma-
nos en nuestras manos cualquier volumen de teologia o de metafisica
escolastica, por ejemplo, podemos preguntarnos jcontiene algun razo-
namiento abstracto sobre la cantidad o el nimero? No. jContiene algun
razonamiento experimental sobre temas facticos y existenciales?. No.
Arrojémosio entonces al fuego porque nada contendra que no sean so-
fismas e llusiones». Ahora blen, ;c6mo es posible una contrastacién ob-
jetiva?. Es conocida suficientemente, la numercsa literatura en torno al
problema de |as relaciones entre verdad e ideologia; téma suscitado por
la tradi<ion de! pensamiento europeo que cuimind en el marxismo y en
la sociologia del conocimiento elaborada entre otros por Karl Mann-
heim. Tampoco parece necesario insistir en la amplia controversia acer-
ca de la ideclogla y la neutralidad axiolégica del cientifico gue enfrenta
las argumentaciones fenomenolégicas (Max Scheler), marxistas (Karl
Marx), racionalistas (Max Weber) e historicistas (Karl Mannheim). No se
irata aqul de recoger viejas polémicas, sino de resaltar aquellos puntos
que inciden en |a sociologia como ciencia, pues precisamente lo que Su-
cede hoy es que, se ha producido «un renacimiento del interés en pro-
blemas que los fiibsofos y tedricos sociales de anteriores generaciones
han estudiado siempre, pero que pueden parecer remotos a los cientifi-
cos sociales». Mucho maés, si concordamos con Imre Lakatos en enten-
der que el problema de la demarcacién entre clencia y pseudociencia,
no es una mera cuestion de filosofla de saldn, sino que tiene una impor-
tancla social y politica vital2.

2 |mre LAKATOS, sLa metodologia de los programas de investigacitn cientificas, trad.
castellana de Juan Carlos Zapatero de su obra postuma {editada por John Worral y Gre-
gory Currle, «The Methodology of Scientific Research Programmess, Cambridge, 1978),
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La idea-fuerza de los ensayos metodolégicos de Max Weber, como
«Uber einige Kategorien der versthenden soziologie» (1913), «Der sinn
der Woertfreitheit der Soziologischen und Wissenschaften» (1917) y «Die
objektivat sozlalwissenchaft und sozialpolitischer Erkenntnis» (1904),
que fue aceptada posteriormente enire ios cientificos sociales (y en
principio de un modo consensual y mayoritario) ha sido objetada y pues-
la en entredicho ue una forma que tuvo especial resonancia por Alvin
W. Gouldner en la Alocucion Presidencial de la reunibn anual de la So-
ciedad para el estudio de Probiemas Sociales de 28 de agosto de 1961,
«El Antiminotauro o el mito» de una sociologia libre de valores, {publica-
da posteriormente ® en el invierno de 1962 en «Social Problemsn»).

La contraversia abierta por Gouidner va a ser posteriormente reco-
gida y desarrollada por la corrlente conocida como «Sociologia
Radical», (la Nueva Sociologia), uniéndose al muy influyente grupo doc-
trinal (que nunca abandoné esta polémica) de la Sociologia critica de la
escuela de Frankfurt. Al lade de estos dos enfoques tiene lugar el desa-
rrollo de la teoria de las ideologias en Karl Marx, V.I. Lenin y Gy6rgi Lu-
kacs y, en filosofia, los escritos del «segundo» Wittgenstein que suminis-
tran argumentos a Peter Winch para poner una vez mas en cuestion el

publicada por Alianza Editorial, Madrid, 1983, la clla en p. 17. Vid. Karl MANNHEIM, «Das
Problem einer Soziologie des Wissenss, en Archiv fir Sczialwissenschaft und Sozlalpolitik,
vol. 54, 1925; «ldeclogle und Utopies, 1936 {hay dos trad. castellanas, de 1941 y 1958).
«Diagnosis of Qur Times, 1943 (hay trad. castellana de 1944); «freedom, Power and Demo-
cratic Plannings, 1950 (hay trad. cast. de 1953); «Essays In Sociology and Social Psycho-
logy», 1953, «Essays on the Soclology of Cultures, 1956 (hay trad, cast. de 1957); «ideolo-
gische und soziologische Interpretation der gelstigen Gebildes, en «Jahrbuch fiir Soziolo-
gies, 1926, vol. 2, 424-440; sobre K. Mannhelm vid: Kurt LENK «Die Rolle der Inteliigenzso-
ziologie In dar theorie Mannheims», en «Kolners Zeitschrift fir Soziclogle und Sozialpsy-
chologies, 15, 1941, pp. 323-337. F. WARREN REMPEL, «The Role of Value in K. Mann-
heins's Sociology of Knowledge», 1965; Amhelm NEUSS, «Utoplsches Bewusstsein und
freischwebende Intelligenz Zur Wigsenssoziclogie K. Mannheimse, 1968, Gunter W.
REMMLING, «The Socioclogy of Karl Mannheimk, 1975. John ZIMAN, «El conocimiento pd-
blico. Un ensayo sobre la dimension social de la ciencias, trad. cast. de Juan José Utrilla,
ed. Fondo de Cultura Econdmica, México, 1972; de la ed. origlnal publicada por la Univer-
sidad de Cambridge en 1968.

3 «El Antiminotauroe ha sido reeditado con cleria frecuencia en antologias de estllos so-
clolégicos; la versidn mas completa de este irabajo aparece en el capitulo primero de la
selecclon de texios de Gouldner que, tlene por titulo «For Sociology Renewal and Critique
in Sociology Todays, Alien Lane The Penguin Press Lid. Harllondsworth, Middlesex, 1973;
pp. 15-35 de la traduccitn castellana de Nestor Miguez, publicada en 1979 por Alianza
Editorial de Madrid, con el titulo «La sociologia actual: renovacién y critlcas.
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18 OBJETIVISMO, IDEOLOGIA Y VALORES EN LAS CIENCIAS SOCIALES

protlema de los valores en las Ciencias Soclales *. Paradigmatica resul-
ta en éste sentido, como recuerda el profesor de la Universidad de Sira-
cusa Gunter W. Rernmiing ® el pasaje de Marx en su «Contribucion a la
critica de la Economia Politica», «no es la conciencia del hombre l0 que
determina su existencia, sino por el contrario, su existencia social la
que determina su conciencia».

La tesis basica planteada por Max Weber es facil de delimitar y
describir: las clencias sociales no pueden ocuparse de valores, sino de
hechos. Las clencias sociales en cuanto ciencias no pueden ofrecer ra-
zones para preferir entre dos valores, ni tfampoco establecer de entre
dos fendmenos sociales, situaciones o sistemas, cual es mejor. En pala-
bras de Hans Kelsen {Conferencia «;Que es justicia?», de despedida co-
mo profesor en activa de la Universidad de Berkeley, 27 de Mayo de
1952): «E| problema de los valores es antes que nada, un problema de
conflictos de valores, y este problema no puede resolverse mediante el
conoclmiento racionat. La respuesta a estas preguntas es un juicio de
valor determinado por factores emocionales y por tanto subjetivo de por
si, valido Unicamente para el sujeto que juzga, y en consecuencia relati-
VO»,

No existe base racional para elegir entre valores o sistemas de va-
tores en conflicto y, por tanto, el cientifico social debe centrarse en los
hechos y en el analisis causal-interpretativo de los mismos.

Esto no implica que el cientifico social, en cuanto que aclor social,
no tenga su propio sistema de valores y no se vea influenciado por los
distintos condicionamientos sociales. Lo que se propone Max Weber es,
de un lado hacerlos explicites, reconociéndolos y renunciando a ellos, y
de otro, analizar la funcidén de los mismos,

4 Talcott PARSONS, «Evaluation et objectivilé dans le demaine des Sciences Scciales»,
Une interpretation des travaux de Max Weber, Revue International des Sciences Sociales,
vol. XVIi), Paris, 1956 (trad. cast. en pp. 29 ss. de =Presencia de Max Webers, ed. Nueva Vi-
sibn, Buenos Alres, 1971).

5 En el prefaclo a la coleccidon de textos que, con el titulo «Towards the Sociology of
Knowledge. Origin and development of a social thought style», se publict en [a ed. 1973,
Routledge & Kegan Paul, Londres, 1973. De la «Contribucitn a la critica de la economia
politicas, de Karl MARX, hay trad. cast. en la Ed. Siglo XXI, 1980.

ANUARIO DE DERECHO




GARLOS DE VILLAMOR MAQUIEIRA ‘ - 19

En este sentido nos recuerda Anthony Giddens como en los ensa-
yos metodologicos de Max Weber la insistencia en la objetividad del co-
nocimiento sociai® no significa el sustraer los ideales dei campo de la
discusién cientifica correspondiendo al cientifico social el intentar ser (o
mas claro posible acerca de sus propios ideales, ya que «la ausencia de
ideologia ¢ una actitud de indiferencia moral no tiene nada que ver con
la objetividad cientifica: «La absoluta separacién légica entre proposi-
ciones facticas y proposiciones valerativas —esto es, el hecho de que
la ciencia no puede constituirse en fuente de valoracién de ideales
culturales— debe distinguirse del sentido en que la misma existencia
de la ciencia presupone la existencia de valores que determinen porqué
el mismo analisis cientifico es una actividad «deseable o valorable». La
propia ciencia se apoya en ideales que, como cualquier otro tipo de va-
lores, no pueden validarse cientificamente.

El hecho de que la Sociologia, en cuanto ciencia, no pueda ocupar-
se de los valores (deber ser) sino sOlo de hechos (ser, realidad) implica
que tiene la pretensidn de ser una ciencia objetiva, o mejor neutra axio-
Iégicamente hablando. Los condicionamientos sociales, objeto de estu-
dio precisamente de la Sociologia del Conocimiento no implican deter-
minacién del saber sociolégico, sino tan s6lo condicienamiento y, por
tanto, la creencia en la posibilidad de poder contar con una ciencia ob-
jetiva que estudie |a realidad social.

Es posible separar de un moedo analitico ambos aspectos —el de

6  Anthony GIDDENS, «E| capitalismo y la moderna teoria social», trad. casl. de Aurelic
Boix Duch, de «Capitalism and Modern Social Theory» (Cambridge Univ. Press, 1971), edit.
Labor, Barcelona 1977, p. 232. Alain TOURAINE, «Pour la Scciclogies, edit. de Seuil, Paris,
1974, p. 16. W.G. RUNCIMAN, «A Critique of Max Weber's Philosophy of Social Sciencen,
Cambridge, 1972; P. ROSSI, sLa sociologia dl Max Webers, en Quaderno di Sociologia,
nums. 12-13, 1954, «<Max Weber e la metodologia delle scienze storico-socialis, en Giornali
degli economist: ed Annali di Economia, Padova, 1957 y «Lo storicismo tedesco contem-
poraneo» Torine 1956 y 1971; L. GALLINQ, «lsaggi metodologici di Max Weber», en Com-
munita, LXIX, 1959; A. CAVALLI, «Weber e Sombart e la disputa sui giudizi di valore», en
Quaderni di Sociologia, Xlli, enere-marzo 1964; 5. ANDRESKI, «Method and Substantive
. theory in Max Webers, en «The British Journal os Sociologys, |, 1964; R. KONIG, «Le pro-
bleme des jugements de valeur chez Max Weber», en Cahiers Inlernationaux de Sociolo-
gie, vol. XLi, 1966, Nikola DE FEO, «Weber y Lukacs», trad. Casl. de Emilio Pardifas, ed.
Antonio Redondo, Barcelona, 1972.
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los juicios de valor y el de la objetividad— perc de hecho se presentan
unidos de un modo natural. Asi, cuando Gouldner arremete casi exclusi-
vamente contra el problema de los juicios de valor, sin embargo sus re-
flexiones se extienden, sin forzar el tema, al problema de |a objetividad,
puesto que si el Socidlogo emite necesariamente juicios de valor y toma
parte activa en el cambio o an el mantenimiento del status que de aque-
llas situaciones sociales evaluadas como negativas, habra que concluir
que el conocimiento socioldgico dependera del sisterna de valores y
creencias que se adopte. ’

Alvin W. Gouldner en su «Antiminotauro» pone —o trata de poner—
de relieve la imposibilidad de lograr un Minctauro, un individuo con dos
cabezas, una para cuando actle como socidloge y otra para cuando
procede como actor social. La radical separacién entre hechos (cues-
tiones factuales) y valores (cuestiones dei deber ser) resulta imposible
en su opinidn. Es mas, «en sus lineas fundamentales la doctrina de una
sociologia libre de valores es una prolongacién moderna del conflicto
medieval entre la fe y la razon, al crear un abismo entre la ciencia y los
valores, sigue dentro de esta tradicién...Un dualismo entre, de una par-
te, ta raz6n o racionalidad sobre todo tal como se halla encarnada en la
ciencia, y de la otra, fuerzas emocionales, mas elemsentales, compren-
didas parcialmente en su nocion de «carisman’,

Al ser de hecho imposible, se sigue que, su aceptacion y afirma-
cion es una afirmacién hueca y, Gnicamente, de labios para afuera: es
en definitiva uno mas de los mitos de la comunidad sociolégica. Como
tal mito, sin embargec, no hace sino encubrir su funcién a favor del «Sta-
tus quor existente. Aqui, Gouldner sigue ai pie de |a letra la frase vuelta
al revés de «quien no esta conmigo esta contra min,

Si no se cuestiona la sociedad existente se la esta prestando asen-
timiento y conformidad. De todo eilo se deduce que, la Sociologia sin jui-

7 Alvin W. GOULDNER, <El antiminotauro...», cap. | de la ob. cit,, «La sociologia
actual...s, pp. 30-31. A, SCHUTZ, «The Phenomenology of the Social World», The North
Western Univ. Press, 1967 Peter BERGER y Thomas LUCKMANN, «The Social Conslruc-
tion of Reality», London, Allen Lane, Penguin, 1967, H. BECKER y H. DAHKE, «Max Sche-
ler's Sociology of Knowledge», en «Philosophy and Phenomenological Researchs, vol. 2,
1942,
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cios de valor es una Sociologia con juicios de valor conservadores y
mantenedores detl «status quo»®: Esto no supone que Gouldner renuncie
a postular a su vez valores en el analisis socioldgico ya que wlas clen-
clas soclales no pueden ni deben ser imparciales con respecto al sufri-
miento humano; no deben hacer las paces en ninguna forma de unidad
humana que, se acomode complacienemente al sufrimiento o lo
imponga ?,

En la exposicion de Gouldner no queda claro si esta presencia de
valores en Sociologia —en el conocimiento sociologico y en las investi-
gaciones sociologicas— implica la imposibilidad de Hegar a una «ver-
dad objetiva», Sin embargo, esta imposibilidad aparece implicita
—auhque no necesarlamente— y lo Unico que quedaria en Sociologia
serian diferentes tipos de valoraciones del mundo. Este problema queda
pues imptlicitamente planteado per la Sociologia radical y asi mismo
gueda implicito en el planteamiento de la Sociolegia critica.

Dantro de la escuela de Frankfurt nadie mejor que el director del
Instituto Max Planck de Stanberg, Jdrgen Habermas '° ha planteado el

8  Alvin W. GOULDNER, «Marxism and Social Theorys, sThecry and societys, vol. 1, 1974,
«Toward the Radical Reconstruction of Sociology Soclal Policy», mayo-junio, 1970, «La cri-
sis de la Sociclogia Occidentals, frad. cast., ed. Amorrortu, Buenos Aires, 1970, y «For So-
ciologyr, Basic Books, New York 1973; Paul H. KUIRST, «Recent tendencies in Sociologi-
cal Theorys, en Economy and Society, mayo, 1972, pp.-216-227.

9 Alvin W. GOULDNER, «El socidlogo como partidario: la sociologia y el estado benetac-
torn, rad. cast. de un arficuio publicade en mayo de 1968 en «The American Sociologists,
incluido ahora el vol. ya cit. «La soclologia actual...», pp. 36-72, cita en 72.

10 Jurgen HABERMAS, «Student und Politiks {en el volumen colective en colaboracion
con L. von Frledeburg, Ch. Qeler y F. Weltz, Strukturwandel der Oseftentlichkeit), 1962;
«Theorie und Praxiss. Sozlalphilosophischen Studien, 1963 (hay trad. cast. ed. Sur, Buenos
Aires 1966). =Analytische Wissenschafts thecrie und Dialektiks, 1963, «Logik der Sozial-
wissenchaftens, 1967. «Erkenntnis und Interesses, 1968 y 1973, «Philosophischpolitische
Profiles, 1971; sobre Habermas vid. Hans Dieter BAHR, =Kritlk der polltischen lechnologie,
Einer Auseinandersetzung mit Herbert Marcuse und Jurgen Habermass, 1870; Reinhart
KLEMMENS, «Jirgen Habermas Aufheburg der Philosophies, 1977; en catalan de J. Ha-
bermas vid. «Ciencia i la tecnica com a ideclogias, Barcelona 1974; vid. en la obra de Vito-
rio NATHIEU, «Temas y problemas de la filosofia acluals (trad. cast. por Joaquin Campillo,
en un prélogo de Juan Adolfo Arias Mufloz, Ed. Rlalp, Madrid, 1980, de la ed. ariginal, «Te-
mi e problemi della filosofia contemporaneas, Armando Armando editore, 1977), pp. 266
ss. De Habermas hay trad. cast. de «Historla y critica de la opinién pfiblica», Barcelona,
ed. Gustavo Gili, 1981 y del vol, colectivo, «Respuesta a Marcuses, irad. por Manuel Sa-
cristdn, Barcelona, ed. Anagrama, 1969,
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problema de las clencias emancipatorias. Es por ello que, me parece ra-
zonable atenernos en la exposicion tanto a las argumentaciones del pro-
pio Habermas, como a las que encontramos en |a obra de J. Israel.

La posicion de Habermas acerca de la.ciencia y el conogimiento
(calificada por Hans Albert como «neopragmatista»), supone distinguir
tres tipos de conocimiento:

a). el empirico-analitico.
b). el histérico-hermenedtico.
c). el de auto-reflexion.

A su vez el conocimiento esta inducide y condicionado por el inte-
rés («Erkenntnislectende Interessen), hasta tal punto que «los intereses
que conducen el conocimiento median —como no puedo demostrar, si-
no sélo afirmar— entre la historia natural de la especie humana y la l6gi-
ca de su proceso de formacion; entendiendo por interes a ias orienta-
ciones basicas adscritas a determinadas condiciones fundamenitales de
la posible autoreproduccion y autoconstitucién del trabajo, es decir, al
trabajo y a la interaccién». Por ello, Habermas distinguira tres tipos de
interes: al técnico-manipulativc, el practico y el emancipatorio. La so-
ciologia, al igual que la ciencia politica, la ciencia econbmica y las cien-
cias naturales, es una ciencia empirico-analitica cuyo objetivo es el des-
cubrimiento de conocimientos que puedan ser expresados en leyes (no-
molégicos) sobre las relaciones sociales. Este tipo de conocimiento se
apoya en un interés por el control técnico, por el dominio humano de la
realidad social. El fundamento en éste interés y en éste tipo de conoci-
miento delimita los criterios de realidad y validez. S6lo es real 10 que se
puede controlar y predecir. Pero, seglin Habermas, éste tipo de conoci-
miento empirico-analitico, no es, ni el Unico tipo, ni el definitivo. Dejando
a un lado el conocimiento histérico-hemeneutico por no incidir sobre el
terna de los valores, el conocimiento mediante auto-reflexion basado en
un interés emancipatorio es el conocimiento que estd en la base de la
teoria critica. Esta se ocupa de valores y estandares, pero no estable-
ciéndoilos o postulandolos, sino jusiificandolos o rechazandolos. El mé-
todo critico utiliza argumentos para tener en cuenta, evaluar, juzgar y
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justificar la eleccién de valores o estandares ',

Esta postura implica, en el resimen que de ia misma presentan
Russel Keat y John Ury, los siguientes puntos:

“n primer lugar, conocimiento Interpretativo, mediante los méto-
dos de la ciencia histérico-hermenedtica, de los sistemas de creencias
y modos de comunicacion presentes en una sociedad dada. Tras ello su
evalucién critica por referencia a las normas o patrones de una situa-
cion ideal. Posteriormente, una investigacién segun los métodos de la
ciencia empirico-analitica, de los determinantes causales de estos mo-
dos de comunicacion y crencias y de su alejamiento de ias normas que
puedan justificarse por auto-reflexién o argumentos criticos. Por (ltimo,
delimitacion del tipo de sociedad no represiva en el que se realicen es-
tos valores,

Este proceso investigador, que da plena cabida a los valores y, por
tanto, acabaria con el Minotauro tal y como pide Gouldner, es analizado
con mas detalle pero dentro de la misma linea por el sociblogo sueco
Joachim Israel, inicialmente en ia revista francesa «L'homme et la So-
cietér y con posterioridad en su contribucién a un volumen editado con-
juntamente por &l mismo y H. Tajfel en el afo 1973.

En el grafico se reproduce el modelo de Israel en el que se integran
los niveles critico-valorativos y los empirico-analiticos (vid. p. 438).

Los «intereses sociales» del grafico coinciden con la clasificacién
utilizada por Habermas; los valores intracientificos entran dentro del es-
tudio de la comunidad cientifica en cuanto comunidad y en principio no

1 Jurgen HABERMAS, «Theorie der Gessellschaft oder sozialtechnologie. Was leistet
de Systanfoschunge, 1970 (en colaboracidn con Nikias Luhman). «Technick und Wissens-
chaft als ‘ldeclogie’'s, en «Merkurs, 213, 1965, pp. 1.138-1.153. Karl-Otto APEL, sWissens-
chaft als Emanzipation®, en «Zeitschrift tur allgemeine, Wissenschafi-theorie», 1, 1970,
173-195. Vid. Th. W. ADORNO y otros, «La disputa dei positlvismo en la sociclogia alema-
nas, lrad. cast. ed. Grijalvo, Barcelona, 1972; M. JAY, «La imaginacién dialéctica. Una his-
toria de la escuela de Frankfurts, Madrid, 1974; H.F. MANSILLA, «introduccién a la teoria
critica de la sociedad», Barcelona, 1970; G.E. RUSCONI, «La teoria ¢rillca de la sociedad,
Barcelona 1960; G. THEBORM, «La Escuela de Frankfurts, Barcelona, 1972; Stanislaw
ANDRESKI, «Soclal Science as sorcerys, André Deutsch, London, 1972 (hay trad. cast., en
ed. Taurus). Franco CERRARQOTTI, «E| pensamiento soclolégico de Comte a Horkheimers,
Barcelona, 1976 (trad. cast. del original en itallano de 1974).
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afectan a la pblemica sobre la neutralidad axioldgica. Scbre ésta inci-
den directamente los apartados de «valores extracientificos» y lo que Is-
rael denomina estipulaciones. Distingue enire «reglas» y «conceptos
praxeoldgicos», pero |0 importante es su afirmacion de la existencia de
aciertos tipos de supuestos estipufativos que entran o anteceden la for-
mulacién de teorias empiricas» y que se refieren a «la conducta humana
y al funcionamiento de los sistemas sociales»,

Son las estipulaciones esos supuestos precientificos de los gue,
con cieria extensién me he ocupado en mircolaboracién al primer volu-
men de este Anuario, que hacen referencia principalmente a modelos
de hombres, modelos de Sociedad y modelos de relacion induviduo-
Sociedad '2.

Las estipulaciones {reglas materiales) estan claramente relaciona-
das con los valores extracientificos de tipo social-condicionamientos
astructural -societales- y de lipo humano. De este modo se cuestiona la
«creencia dogmalica» en una ciencia libre de valores. Asi se asevera
gue «los valores... no entran directamente en las teorias sociales cienti-
ficas: lo hacen a través de su relacién logica o causal con ias estipula-
ciones» 3,

Solo negando la relacién entre valores y estipulaciones o el carac-
ter normativo de estas Ollimas puede seguir manteniéndose la ficcién
de una ciencia axiolégicamentie neutra. Pero,s... los valores sociales
son rasponsables de la eleccion de ciertas estipulaciones, lo que impli- -
ca que la aceptacibn de ciertas estipulaciones como base de teorias
empiricas presupone la existencia de cierlos valores en relacién logica
0 causal con estos postulados» 4.

12 Carlos de VILLAMOR MAQUIEIRA, sLos modelos de hombre y de sociedad como su-
puesios precientiflcos basicos de la sociologia del derechor, Anuario de la Facultad de
Deracho de Caceres, 1982, pp. 360-375. De interés, en esie sentido los estudios dei prof.
de Filosofia practica de la Universidad de Estocolmo Harald Frithjo! Seiersted Ofstad,
«Psychological Descriptions of Choice Behaviors, (Stencil, 1949); «Rightness and persona-
litys, University of Stockholm, 1968, «Personality and Moral Righinesss, (Stockholm, 1977),
¥y su reciente «|denlillcation and Altruisms, (Stockholm, 1980).

13 ISRAEL, «Stipulations and construction in the social sclences», en Israel y Tajfel (edi-
lores), «The context of social Psychology», Academic Press, London, 1973, p. 182.

14 I1SRAEL, op. cit. loc. cit. Sobre el tema vid. DON MARTINDALE, «La teoria sociclégica,
Natruraleza y escuelass, trad. cast. de Francisco Juirez Moreno, ed. Aguilar, Madrid,
1968, pp. 102-103 y 443-444.
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La corriente critica, con la que se identifica Israel, recurre a la
comparacién no de teorias empiricas, sino de las diferentes teorias
existentes, sus estipulaciones y sus formulaciones. Es ésta una compa-
racién critica mediante la cual se resuelve el problema de la seleccion.
Pero de nuevo, jcomo se Heva a cabo esta comparacién critica sl no
existen criterios Gltimos de justificacién?. Joachim israel, al igual que
Jurgen Habermas y el filbsofo inglés Ronn Harré (este ul¥™n fundamen-
talmente en su ya clasicos «The Principles of Scientific Thought», publi-
cados por la Universidad de Chicago en 1970), parece inclinarse por la
argumentacion entre cientificos. Argumentacion filoséfico-critica de la
que debiera obtenerse la seleccion objetiva. Ahora bien, esta forma de
resolver el problema parece claramente indicar la idea de una «comuni-
dad cientificar en el sentido Kuhnniano '®, puesto que si no existe con-
senso en la argumentacién y discusion critica, ;como elegir entre alter-
nativas diferentes?. Siguiendo a P.K. Feyerabend'® se quiere acabar
con el dogmatismo que supuestamente se deduciria de aceptar crite-
rios Gltimos de justificacion, y digo supuestamente puesto que la teoria
de la falsacién de Karl R. Popper 2, y mas aln la teoria de la falsacion

18 Thomas S. Kuhn, «The Structure of Scientific Revolutionss, Chicago, 1962, 2.* ed. Con
un sPortscripts, de 1970 (trad. cast. F.C.E., México, 1972), «The funclion of measurement
in modern physical sciences, Isis, 52, 1962, pp. 161-193, «Second Thoughts on
Paradigmss, en la obra ed. por P. SUPPE, «The Structure of scientific theory, 1970 (de la
que hay trad. cast. en la ed. Nacional de Madrid).

% P.K. FEYARABEND, «Review of Kraft's Erkennslehres, Brilish Journal for the Philo-
sophy ol Science, 13, 1963, pp. 319-323, «On a Recent Crilique of Complementaritys, en
«Philosophy of Sciences, 35-36, 1968-1969; «A note on Two problems of Inductions, en
=Britlsh Journal tor the Philosophy of Sciences, vol. 19, 1969, pp. 251-253, vAgainst Met-
hods, Unlv. Minnesota Press, 1970, 2.* ed., 1974 (London, New Left Bocks); «Consolations
for the Specialists, en |. Lakatos y A. Musgrave (edilores); «Criticism and the Growth of
Knowledge», Cambridge Univ. Press, 1970, pp. 197-230; y «Reply 1o Criticisme, en R.8. Co-
hen y M. Warlofsky (editores), «Boston Studies in the Philosophy of Sciences, vol. 2, 1965,
pp. 223-261.

20 Karl R. POPPER, «Ein Kritarium des emplrischen Charakters theoretischer Systemen,
en «Erkenntniss, vol. 3, 1933; «Logik der Forschungs, Wien, Springer, 1934; «Whal is Dia-
lectic?s, en «Minds, 49, 1940, pp. 403-426, «The cpen sociely and its Enemies, London,
Routledge and Kegan Paul, 1945. «The Aim of Sciences, en sRatio, 1, 1957, pp. 24-35, «The
poverty of Historicisms, London, 1957, «On the Status of Sclence and Metahysics», Ratio,
1, 1958, «Conjetures and Refutationss, London, 1963, sNormal Science and its Dangerss,
1970, y «Objetive Knowledges, Oxford, 1972; Vid. J. Agassi, sThe Noveity of Popper's Philo-
sophy of Sciences, International Philosophycal quarterly, 1968.
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sofisticada de Imre Lakatds?', tienen corolarios claramente antidogma-
ticos. Se quiere dejar abierta discusion de alternativas diferentes y la
posibilidad misma de la existencia de estas alternativas, pero, jcémo
decidir entre ellas?. En Gitima instancia, se deja al criterio de justifica-
cién de cada investigador en particular la-decisiéon, por lo que parece
evidente la imposibilidad de la teoria critica como via intermedia entre la
aceptacién de criterios Uitimos de justificacién y la negacién de ellos a
ultranza.

Quiero destacar ademas y antes de entrar en el tema de las ideolo-
gias, un segundo aspecto critico de la idea de estipulaciones normati-
vas (condicionamientos socio-valorativos det quehacer cientifico). La
identlficacion y descripcién de los valores extracient:ficos {estipulacio-
nes) que relativizan el conocimiento cientifico es, en este enfoque, es-
grimide como método de lograr la «verdad absoluta» 0 mejor, el fin de
este relativismo. No puede olvidarse en este sentido la obsevacion de C.
Flament recogida en el volumen colectivo de 1973 {editado conjunta-
mente por H. Tajfel y J. Israel), «... la identificacién de los valores extra-
cientificos es en si mismo un trabajo de andlisis cognoscitivo que puede
a su vez relativizarse por valores que sean «extra-meta-teoréticos»,

Lo que sin duda nos embarcaria de nuevo en un viaje hacia el infini-
to (regressus ad infinitum). Flament se ocupa precisamente del desarro-
llo matematico de ésta serie infinita y de su posible limite, por {o que el
problema sigue en pie.

. Del Antiminotauro a la Teorfa de fas Ideologlas.

El problema de una Sociologia dibre de valores» toma un aspecto
distinto al entrar en el tema de las ideologias y de los condicionamientos

21 Imre LAKATOS, «Proofs and Refutations. The logic of Mathematical Discoverys, 1976,
«The changing logic of Scientltic Discoverys, 1970, «Falsiflcatlon and the Methodology of
Sclentllic Research Programmese, 1970; «Sclence and Pseudosclences, en Conceptus,
afio VIII, n. 24, 1974; vid. sobre Lakatds, Paul FEYERABEND, «Imre Lakatdse, en «British
Journal for the Philosophy of Sciences, vol. 28, 1975, pp. 1-18. Diego RIBES, «Caracter his-
térico del criterio de demarcacion de Lakatoss, en «Teorermnas, vol. VII, 1977, pp. 241-256.
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Ei caracter regulador/normativo de las estipulaciones que afecta al
‘Ipo de teorias desarrollado y a la estrategia investigadora, s reforzado
an sus efectos por el caracter de agente (constructor activo) del hombre
y pot la reciproca relacién existente entre teoria y datos.

«Las teorfas agrupan los datos, pero s6lo las teorfas les confieren
sentido. Sin embargo, los datos no pueden ser agrupados de un modo
arbitrario: tienen que tener en cuenta la estructura de la realidad» 5.

La teoria no se limita a reflejar, como lo haria un espejo, fa reali-
dad, sino que ésta tiene que ser interpretada an base precisamente a
una teoria. Por tanto, los datos empiricos no son ni objetivos ni indepen-
dientes del sujeto que los «construyes; dicho sujeto se gula por teorias
cuya eleccion esta directamente influida por las estipulaciones,

Pero ademas, y alrededor de este hecho giran ias peculiaridades
de las ciencias sociales respecto de las naturales, el enfoque «construc-
tivista» implica la capacidad de accion del hombre.

En este sentido es muy expresiva la afirmaciéon de Joachim Israel
segun la cual, los hechos soclales son hechos histéricos en el sentido
de gque tienen lugar en condiciones historicas especificas: no son he-
chos eternoss '8,

E! mundo sacial es despues de todo una creacion y recreacion hu-
manas. Surgen asi, cuatro problemas a los que tienen que, enfrentarse
las ciencias sociales:

1. Los cientificos sociales forman parte de la misma realidad que
estudian.

2. La realidad social es construida por las propias teorias de la
ciencias sociales.

15 ISRAEL, op. cit., p. 192, D. MARTINDALE, op. cit., pp. 284-285; W.G. RUNCIMAN,
«Describings, en «Mind», LXXXI, 1872, pp. 372-388 y «Critica de la filoscfia de las ciencias
sociales de Max Weber», trad. cast. por Eduardo Pefia Alfaro {ed. F.C.E. México, 1972), del
original «A Critique of Max Weber's Philosophy of Soclal Sciences, {Cambridge, 1972).

16 " ISRAEL, op. clt., p. 196; D. MARTINDALE, op. cit., pp. 105-106, 228-229; Ernesl NA-
GEL, «The Structure of Sciencew, London, 1961, pp. 30y ss.; Stig JORGENSEN, «Values in
Laws, en sJuristiorbundets forlage, Kobenhavn, 1978: y Alf Niels Christian ROSS, «Erken-
deise vurderig og valgs, («Conocimiento, valoraclén, eleccions), Nordisk Sommersuniversi-
tet, Kobenhavn, 1959, pp. 5-33.
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3. Las mismas teorias empiricas-estan determinadas por las esti-
pulaciones que dependen de ciertos valores sociales.

4. La realidad social viene determinada por ciertos hechos socia-
les (fines) que son parile de esta misma realidad social.

JCOmMo selecionar estas estipulaciones que subjetivizan todo el
proceso investigador?. Pregunta que ha encontrado respuastas muy
controvertidas, entre las que parece razonable destacar la de Israel, se-
gln el cual serian posibles tres alternativas;

1. Sefialar que existen diferentes modelos estipulativos y que no
es posible una eleccidn racional entre ellos.

2. Recurrir a criterios ultimos de justificacion.
3. Aplicar el enfoque de la teoria critica.

La primera posibilidad indudablemente acabarla con la potencial
objetividad de la Sociologia, pero jcomo discernir entre la segunda y la
tercera posibilidad?.

Los seguidores del Circulo de Viena se apoyan en criterios Gltimos
de justificacion para decidir la eleccion de modelos estipulativos y este
criterio es el de la «congruencia con los hechos empiricoss. En expre-
sién de H |. Brown, «La doctrina central del positivismo légico es la teo-
rla verificacionista del significado, cuya tesis es que una proposicién
contingente -es significativa si y s6lo sl puede ser verificada empirica-
mente, es decir, si y sblo si hay un método empirico para decidir si es
verdadera o falsa; si no existe dicho método es una pseudoproposicion
carente de significado» 7.

17 HAROLD |. BROWN, «La nueva fllosolia de la ciencias, trad. cast. de Guillermo Solana
Diez e Hyber! Marraud Gonzilez, de la obra «Perception, Theory and Commitments (Chi-
cago, 1977), ed. Tecnos, Madrid, 1983, en las pp. 25 y ss., el epigrafe «Positivismo bglco:
el Clrculo de Vienas, Moritz Schlick, Aligemeine Erkenntnisiehre, 1918 {hay 2.* ed. de
1925), sKritizistische oder empiristische Deulung der modernen Physiks, en
aKantstudiens, 1924, «Natur und Kulturs, ed. J. Rauscher, Wien, 1957, y «Uber das Funda-
ment der Erkenntniss, trad. italiana Brescia, 1966. Vid. Herbert Feligl y Stephen E. Toulmin,
«El legado del positivismo idgicos, trad. de Antonio V. Cabo Marti y Javier Garcia Raffi,
Cuaderncs Tecrema, 1881. Enrico Pattaro, «Fliosofia del Derecho, Derecho y ciencia juri-
dicar, trad. cast. y notas de José lturmendi Morales, ed. Reus, Madrid, 1980, pp.-58-98,
257-382. John PASSMORE, «100 afos de filosofias, trad. cast. de Pilar Castritio {Alianza
Editorial, Madrid, 1981), en particular el Cap. XVI: «El positivismo Ibgicos, pp. 366-392,
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sociales del conocimiento {(Sociologla de la Ciencia y Sociologla del Co-
nocimiento). Una disciplina que «no s6lo pretende descubrir, analizar y
describir diferentes estilos de pensamientos, proponiéndose ser wuna
teoria de la relacién entre las ideas y la realidad que afirma el predomi-
nio de la realidad y la determinacion de las ideas por la realidad» por se-
guir la valoracion de un especialista de la talla de Gunter W. Remm:-
ling 22, Se trata agui de nuevo, de dos temas interdependientes, pero
analiticamente distinguibles:

la unidad de la ciencia.
la objetividad de la Sociologia.

Admitiendo la existencia de diferencias esenciales entre las cien-
cias sociales y las naturales 2, pero manteniendo a la vez la conviccién
de que todo conocimiento cientifico responde a caracteristicas y méto-
dos semejantes (la tesis de la unidad de la ciencia, ain cuando no nece-
sariamente en el sentido postulado por Otto Neurath y Rudolf
Karnapp)?, ;debe deducirse que la Sociologia es una forma tan singu-
lar de conocimiento tan especial que no puede ser considerada como
una ciencia, sino como una ideologia?,

Existen tantas y tan diferentes interpretaciones del término ideolo-
gla y las gamas distintas de significaciones que le son atribuidas que pa-
receria 16gico incluso eludir cualquier aproximacion al problema de la
objetividad de la Sociologia que, torme cormo referencia el problema del
caricter ideclégico o no del conocimiento sociolbgico 5. ‘

2 En «Road to suspicion: A Study of Modern Mentality and the Sociology of Knowledges,
N. York, Appleton Centry Crolts, 1967,

23 Alan RYAN, «Metodologla de las clencias soclaless, op. ¢it,, pp. 251 ss.

24 Otto NEURATH, sEmpirische Soziologie Die Wissenschaftienre gehalt der Geschichte
und Nationaldkonomies, 1931; «Elnhertwissenschaft und Psychologlex, 1933; aLe develop-
ment du Cercle de Vlenne et Favenir de |'empirisme logiques, 1935; «Unified Science as
Encyclopaedic integrations, 1938, en «Encyciopaedia of Unified Scientias, vol. 1, num. 1,
1938; sobre Otto Neurath vid. Giannl STATERA, sLogica, linguaggio e saciologia: studis su
Ctio Neurath e il neoposilivismos, 1967. En cast. contamos con la trad, de la obra de Neu-
rath, editada originarlamente en inglés (Chicago, 1944) que tiene por titulo sFundamenio
de las ciencias soclaless.

25 Eugenio TRIAS, sTeoria de las ideclogiass, 1970; Karl-Oilo APEL, Claus von BOR-
MANN vy otros, sHermeneutic und ldeologie Kritiks, 1971; G. KLIMOVSKY, O. VARSAVSKY,
y olras, «Clencia e ldeclogia, aspectos polémicos», 1975, Franz JAKUBOWSKY, sideolo-
gie und superstructures, 1976; Miguel Angel QUINTANILLA, «ideclogia y Clencias, 1977. J.
RANCIERE, «Sobre |a tecrla de la ideologiaw, en S. Karz y otros, «Lectura de Althussers,
Buenos Aires, 1970.
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-

Uno de los primeros autores en desvelar los distintos tipos de signi-
ficado atribuidos, tanto en el lenguaje técnico, como en el lenguaje ordi-
nario al término ideologia ha sido Norberto Bobbio ? al proponer distin-
guir entre lo que llama significado débil y significado fuerte de ideologia.
El significado débil de ideoclogia aparece en-una serie de supuestos en
los que el término se utiliza para designar los sistemas de creencias po-
liticas, los conjuntos de ideas y de valores concernientes al orden politi-
co que, tienen la funcidn de guiar los comportamientos politicos colecti-
vos, En éste sentido, el termino ideoclogia se utiliza en un sentido neutro,
avalorativo, que no toma en consideracion el eventual caracter mistifi-
cante de las ideas politicas. Por el contrario, la atribucion de un signifi-
cado fuerte al 1&rmino tiene su origen en Karl Marx u=z lo entiende co-
mo falsa conciencia de las relaciones de dominacion entre las clases;
en su significado fuerte se da al término un sentido negativo que denota
precisamente el caracter falso, mistificante, de las creencias pollticas a
las que se atribuya el calificativo. En términos semejantes Eugenio Trias
afirma que, «...el término ideologla aparentemente encierra dos senti-
dos diferentes... el término... parece aludir... a clertas formas mediante
las cuales los hombres toman concilancia de su realidad o experiencia
soclal...|deas mediarte las cuales se lleva a cabo una toma de concien-
cia...el segundo sentido del término ideologia... se inscribira en el mis-
mo paradigma que error, idolo, representacion engafiosa, etc. ..» %,

Segun el primer sentido, 1a expresién ideologia denotaria un ciérto
tipo de ideas, sin valorarlas desde el punio de vista epistemolégico; en
su segundo significado el término ideologla vendria a ser sinbnimo de
falsa representacion de la realidad {(de error) y el conocimiento ideolégi-
co se opondria al conocimiento clentifico.

En esta linea E. Trias entiende que, «La adopcitn del principio de la

determinacion social de las ideas... conduce al que, lo sostiene, a un ca-
llejobn sin salida»??, le conduce al relativismo o en paiabras de Karl

26 Norberto BOBBIO, «Parelo ¢ la critica delle ideclogles, 1957, y «L"ideclogla in Parelo e
in hlllanul.' Bari, 1969, recogldo en el velumen gue tiene por titulo «Sagi Sulla Scienza Polit-
ca in ltalla»,

27 Eugenio TRIAS, op. cit., el parrafo en las pp. 19y 20 de la 2.* ed., 1975.
28 Eugenio TRIAS, op. cil., el parrafo en la p. 66 de la 2.* ed., 1975.
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Mannheim al perspectivismo. Ahora, si se entiende que todo es relativo,
también lo ser4 la afirmacién o la pretensién de que todo es relativo y
esta circularidad es imposible de resolver 2.

Parece evidente que en u(ltimo 1érmino la afirmacién de
relativismo-determinacion de las formas de pensar y conocer social por
parte de la colectividad y de sus caracteristicas (grupo y clases) —ileva
a negar la posibilidad de objetividad en Sociologia.

«Pues ,coémMo poder, en estas condiciones, pronunciar un discurso
objetivo?, jcomo fijar una distincidon entre discurso cientifico y un dis-
curso ideoldgico?. Si toda idea esta socialmente determinada, si la so-
cledad esta ademas segmentada en multitud de grupos o clases en liti-
gio... ,como es posible llevar a cabo un juicio que no sea parclal y colo-
reado por la perspectiva subjetiva del grupo o clase?» 3¢,

Es evidente que éste problema, si se parte de las premisas de la
determinacién social de las ideas 3' no se resuelve buscando un anclaje
absoluto que termine con el relativismo a lo Karl Mannheim o a lo Gydrgi
Lukacs. Es muy discutible |a pretension de Mannheim segun la cual «la
intelligentsia» socialmente desvinculada tiene acceso a la verdad, ya
que sus miembros creativos no pertenecen a grupos de interés determi-
nados. ;Por qué habia la Universidad de ser inmune a la determinacion
s0cial de las Ideas?. Y no es menos chocante |a pretension de Lukacs

2% Henri GOUHIER, «L'ideologie et les ideologies, Esquisse historiquer, en la ed. italiana
«Damillcizzacicne e ideclogies, 1973 (volumen dirigido por Enrico Castelli). Louis ALTHUS-
SER, sLa revolucion tebrica de Marxs, México, 1876, e «ldeologia y aparatos ideologicos
del Estados, en «Escrilos 1968-1972», Barcelona, 1974; H, BARTH, «Verdad e |deologianr,
Irad. cast., México, 1951; Calvaso Della VOLPE, «Criticas de la ideologia contemporéanean,
Madrid, 1970, Kurt LENK, «Ideotogie, Ideologiekritik und Wissenssoziologie, 1961; M.A.
QUINTANILLA, «Sobre el concepto marxista de ideologiar, en «Sistemnan, vol. 7, 1974 Karl
MARX vy Friedrich ENGELS, «La ldeclogia alemanaer, trad. cast. (de la obra escrila entre
1845-1846), en ed. de Cultura Popular, México 1974; Raymond ARON, «E| opio de los inte-
lectuales», Buenos Aires, ed. Siglo XX, 1968 (ed. original, Paris, 1955).

30 Eugenio TRIAS, «Teoria de las ideclogiass, la cita en la p. 68 de la 2.* ed., 1975.

31 Raymond ARON, «L'ideclogies, en Recherches philosophigues, vol. 6, 1936-1837, pp.
€5 s8. Wilheim JERUSALEM, «Socioiogie der Erkennens», en «Der Zurkunfts, vol, 67, mayo
1909; H. OTTO DAHLKO, «The Sociology of Knowledges, en Harry Elmer, Barmes, Howard
y F.B. Becker (Editores), BECKER y F.B. BECKER {Editores), «Contemporary Social
Theorys, N. York, Appleton-Century Crofts, 1940, pp. 64-89; Gottiried EISERMANN, «WIs-
senssoziologies, en G. Eisermann {editor), «Die lehre von der Gesselschafts, «Ein Lehrbuch
der Soziologies, Stutigart, Enke, 1969, pp. 481-535.
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en «Historia y conciencia de clase» (1923) donde se sostiene que el pun-
to de vista del proletariado seria el «locus» verdad. jPor qué precisa-
mente el proletariado?, ;Por qué la conciencia de clase social que,
tenga cualquier clase distinta de |a proletaria no es un reflejo de la reali-
dad, ni siquiera de su propia realidad, sino una defarmacién? El Onico
anclaje absoiuto posible, a pesar de la critica de Israel, es la realidad ex-
terna al sujeto cognoscente. .

«El papel soclal que pueda desempenar un cientifico, o ef fugar que
ocupa en el sistema social o la posicién que adopta en el conflicto de
clases no prejuzgan en absoluto naecesariamente la verdad o no verdad
de sus teorfas y experimentos... Debe distinguirse entre la génesis o el
uso social de una teoria y la estructura de ésta, del mismo modo como
debe distinguirse entre la motivacion psicoldgica y biografica que impul-
sd a formularla y la estructura epistemoldgica de la misma... es preciso
sefialar la «aulonomia del sistema de relaciones soclales» 3.

La relatividad de la verdad social y la subjetividad de toda teoria y
observacién social han sido apoyadas asimismo desde otro tipo de ar-
gumentos que ponen de relieve la existencia de diferentes «realidades»
o diferentes «perspectivas» (la de los actores sociales y la del observa-
dor exterior).

Erving Goffman, uno de los mas cualificados especialistas en |a in-
vestigacion del control social, en su conocido estudio de los hospitales
siquiatricos (Asylums) presenta una misma realidad y sus dos versiones
contradictorias:

la de los «locos».

32 M. LOWY, «Dialectique et Revolutions, ed. Anthropos, Paris, 1973, p. 24; Gyorgi LU-
KACKS, «Geschichte und Klamsbawusstseins, Berlin, 1923, pp. 217 y 234, de esta obra,
hay trad. casl. publicada en México por Ed. Grijalvo, en 1966.

33 Eugenio TRIAS, «Teoria de las Ideologiasr, la cita en p. 85, de la 2.* ed. (1975). Herberl
Mc CLOSKY, «Consensus and ldeolegy in Amerlcan Politics», en «American Political
Science Reviewn, vol, LVIIl, 1964; E. TOPITSCH, «Begriff und Funktion der |deologie, en
Sozialphilosophie zweischen ideoclogie und Wissenschaft, Neuwied und Rhein Berlin,
1861; Theodor GEIGER, «ldeologle und Narheit, Stuttgart-Wien, 1953; W. STARCK, «The
Sociology of Knowledge: An essay in aid of a deeper understanding of the History of
Ideass, London, Routledge & Kegan Paul, 1958. De la cbra de Geiger han trad. cast., con
el titulo wideologia y verdads, ad. Amorrortu, Buenos Aires, 1972, '
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la de los celadores y médicos.

Pese a que el propésito fundamental de Goffman sea analizar has-
ta qué punto los esquemas caracteristicos de los comportamientos de
los paclentes de los hospitales siqulatricos se encuentran condiciona-
dos por naturaleza de las instltuciones en que estan acogidos no puede
dejar de concluir que también la actitud y la conducta de (os celadores y
médicos esta condicionada por la estructura de roles de las Institucio-
hes siquiatricas, hasta 1al punto que estrictamente hablando nl tan si-
qulera presenta una «realidadr objetiva, sino dos «realidadesr» diferentes
—y a veces contrapuestas— construldas por 108 dos grupos sefialados.
i{Que es la realidad objetiva en este ejempio?.

Desde estos mismos supuestos, Peter Winch en «Ciencia soclal y
filosofian 3, siguiendo las concepciones del «segundo» Wittgenstein
(que toman cuerpo en las «Philogophical investigations»s, Oxford 1953)
sefala ia imposibilidad del anélisis causal en Sociologia. La conducta
social es esencialmente conducta significativa. La accidn social se defi-
ne precisamente —sigulendo a Max Weber— como conducta orientada
por el ego hacia el alter, Si la conducta es ante todo significativa sélo
cabe adoptar el punto de vista del actor para comprenderla y esta com-
prension es una comprension desde la cullura del actor. No puede sor-
prender el que George Henrik Von Wright 3, padre de |a i6gica deéntica,
considere que, la tradicion latente en ia obra de Winch sea en parte la

3 Pater WINCH, «Ciencia social y tilosofia», trad. cast. de Maria Rosa Vigant de Bona-
calze, ed. Amorrortu, Buenos Alres, 1972, de «The Idea of a social sclence and its relation
to philosophys, Routledge & Kegan Paul, London 1958, 1963 y 1971,

35 Georg Henrik von WRIGHT, sExplicacién y comprension», veralén cast. de Luls Vega
Refion, Alianza Editorial, Madrid, 1979, p. 50. Seg(in Jullo RODRIGUEZ ARAMBERRY, «Ex-
puesta brevemente, la tesls de Winch es la de que todo intenio de fundar una ciencia so-
cial sobre |a base de una Inierpretaclén causal es una tentativa reduccionista y 1a de que
la soclologia se ha de converlir en un eatudio de los juegos sociales & semejanza de las
propuestas de Wittgenstein para la fliosofia. Todo elfo va acompafnado de una fuerte criti-
ca a los intentos weberlanoa de aalvaguardar un minimo de causalidad en [a Investigacion
sociolbgicas. (sLa crisls en [a soclologia burguenas), cap. Il, de «Los limites de la sociologia
burguesas, pp. 89 ss. La cita en p. 114 (Akal ediior, Madrid, 1977). Una répiica de Pater
Winch al juiclo que scbre su obra expresa von WRIGHT en «Explicacién y comprensiéns,
aparece en el esiudio «Causalidad y acclon» (pp. 41-42, de la racopllaclon de articulos que
con el tilulo *Ensayos sobre explicacién y comprensién. Contribuciones a la Filosofia de
las Ciencias humanas y socialeas, dirigida por Juha Maninen y Ralmo Tuomeia, trad. cast.
por Allanza Editorial, Madrid, 1980, de la ed. original, 1976).
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metodologia comprensiva de Max Weber y, en parte, la tendencia hege-
liana representada en Inglaterra por Robin George Collingwood y Mi-
chael Oakeshotte; con todo, la influencia mayor procede del Gitimo Witt-
genstein.

Desde este punto de vista Richard Rudner asevera: «un fenbmeno
significativo no as intelegible o comprensible a no ser que su significado
pueda ser entendido *, -

Pero, dado que, pracisamente el significado es algo creado socio-
culturalmente y, por tanto, relativo temporal y espaciaimente; cabria
preguntarse, como es posible hablar de objetividad?*’.

P. Aball ofrece un ejemplo extremadamente revelador: la distinta
forma de explicar las causas que ilevan a encender fuego a una tribu
‘primitiva, segin la perspectiva que se adopte. De un lado, podria adop-
tarse ia postura externalista que relacionaria 8l descenso de la tempera-
tura ambiente con las hogueras y de otro, la postura internalista que,
tras preguntar a los actores, afirmaria, por ejemplo, que se encienden
las hogueras para espantar a los malos espiritus. (Cual es la explicacion
correcta?. Si se produjera un camblo profundo en el sistema de creen-
clas de dicho pueblo primitivo probablemente se dejaria de encender
hogueras para espantar a los malos espiritus, pero con toda seguridad
los descensos de temperatura no se veran alterados; ssensu contrarios,
un aumento de |as temperaturas como consecuencia de variacionsas en
la actividad solar, por ejemplo, no llevara muy probabiemente a un con-
siguiente abandono de las hogueras si, el sistema de creencias se man-

3% R. RUDNER, «Filosofia de ciencia social», irad. cast. Alianza Univ., Madrid 1973, p.
129; Aardn V. CICOUREL, «Cognitive sociology», Penguin Books, Harmondsworth, 1973.
Ernest GELLNER, «Causality and meaning in the social sciences», Roulledge & Kegan
Paul, London, 1973. De Geliner, en cast., sPalabras y cosass, ed. Tecnos, Madrid, 1962.

37 Julius KRAFT, «Soziologia oder Soziologismuss, en Zeitschrift fir Volkespsychologie
und Soziologie, vol. 5, p. 4, 1929, articulo en el que 58 acoge una de las mas radicales criti-
cas de la posibilidad de |a sociologla de conosimiento. Rolt SCHULZE, «The Recension of
Ideologys, en =Sociological Quarterly», vol. 5, 1964. A. FOGARASSI, «Die Soziologie der In-
1eliigenz und die Intelligenz der Soziclogies, en «Uriler dem Banner der Marxismus», vol. 4,
n.° 3, 1930; Thelma Z. LAVINE, »Scciological Analysis of Cognitive Norms» en Journai of
Philosophy, vol. 39, junio, 1942, pp. 342-356; John REX, xTypology and Oblectivity: A com-
ment on Weber's sociological methods», en sMax Weber and modern sociclogy», Routled-
ge & Kegan Paul, London, 1971.
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tiene intacto. Rudner pone de relieve uno de los puntos débiles del enfo-
que de Winch; la «falacia reproductivar, La idea de «comprensidns, tal
como es desarfollada por Winch y otros fildsofos, parte de la idea erro-
nea de que la ciencia deberia describir y explicar la realidad de modo
que ésta fuera experienciaimente vivida por los cientificos. Esta idea de
que el conocimiento cientifico pueda suponer en potencia una recrea-
cion de la realidad lieva a rechazar toda explicacion de tipo externalista
y a hacer hincapié en el punto de vista del actor social .

Es evidente, sin embargo, que una explicacion cientifica de io que
sea un tornadc no es equivalente a la vivencia experiencial de este fent-
meno natural; una descripcion y explicacion sociolégicas de la institu-
cion familiar tampoco equivale a la vivencia de ésta. Desde este punto
de vista se llegaria a afirmar que «Rayuela» de Julio Cortazar, «Antic
Hay» de Aldous Huxley o «1984» de George Orwell (Eric Biair) presenta
un analisis mas adecuado sociclogicamente que, cualquier teorizacion
realizada por aulores de formacion estrictamente sociolégica sobre pro-
cesos de inter-accibn social. Es evidante que asta tesis no es sosteni-
ble, pues parte de ta confuslon entre la que es y |o que no es ciencia.

Sin embargo, el problema de |a «objetividad» en Sociologia no de-
saparece al rechazar una «cienciar» de tixo experimentalista y vivencial.
En el ejemplo de Abell, ;cudl es la explicacidn «objetivar: la externalista
o la internalista» ;Y en el de Goffman?

3 R.B. BRAITHWAITE, «The Relevance of Psychology to Logice, en vAristoteli an So-
cietys, Supplemer' v Volumes, n.° 17, 1938, pp. 19-41, Blackburm, R. (edit.). aldeclogy in
Social sciences», ntana/Collins, Longon, 1972; Eddy M. Zemach, aEvenis», en Yirmiahu
Yovel (edit), «Phiiosophy of History and Actions, «Papers Presented at the first Jerusalem
Philosophical Encounters, December, 1974, Ed. conjuntamentie por D. REIDEL, sDor-
drecht - the Magnes Press, London y the Hebrew University, Jerusalem, 1978, pp. 85-95,
De Peter WINCH en casl, puede consultarse su colaboraclén ai volumen colective por &l
dirigido «Estudios sobre la Filosofia de Wiltgensteins, Editorial Eudeba, Buenos Aires,
1971 {la ed. original en inglés, 1969). De A.G. COLLINGWOOD en cast. contamos entre
otros obras con sEnsayo sobre el método fllosdlicos, 1965 {ed. original en inglés, 1933),
«Los principlos del arles, 1960 (ed. original en inglés, 1933), «Autobiografiar, 1954 {ad. ori-
ginal en ingiés, 1939) y las obras posiumas: sidea de la naturalezas, 1950 {ed. en inglés
1945), sldea de la Historia», 1952 (ed. original en inglés 1946), sEnsayos sobre Filosofia de
la Historlaw, 1970 (ed. original en inglés, 1965). Una interpretacién extremadamente critica
de ia obra de P, WINCH es la susteniada en la recension de A.R. LOUGH, en la revista «In-
quiry», vol. VI, pp. 273, 1963.
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Abell sefiala que, lo adecuado serla tratar de unificar ambas postu-
ras en una sola que, incluyera la vision internalista y la externalista. Asi
podria desarroliarse el esquema explicativo del ejemplo citado como si-
gue: un descenso de la temperatura originé en el pasado la necesidad
de encender hogueras al dar lugar a la creencia de la presencia de los
malos espiritus. De este modo, el descenso de las temperaturas influye
en el alumbramiento de hogueras a través de |a creencia en los malos
espiritus. Esta conjuncion explicativa no slempre es posible, pero si en
la mayoria de las situaciones. De hecho, la explicacion de Goffman es
un intento de presentar la «realidad» ofreclendo dos perspectivas dife-
rentes y a veces opuestas; pero Goffman no duda en ningin momento
de que su versidn no sea objetiva.

ill. La Negacion de [a Objetividad de la Soclologla

Parece oportuno plantearnos la interrogante tantas veces someti-
da a pesquisa: ;Qué significa que una teoria sea objetiva? Ya que las ob-
jecciones criticas a |a posibilidad de un conocimiento sociologico con ei
«status» de auténtico conocimiento cientifico y la afirmacion, mas o me-
nos encubierta, de su status de ideclogia o de filpsofia, se ha venido ha-
ciendo,mas desde la conviccién segun la cual se entienda inalcanzable
la objetividad del conocimiento sociolégico que, desde la afirmacion de
que se dé esta no objetividad de «facton.

Objetividad, dentro de esta critica, hace referencia a:

1. La verosimilitud de las ideas.

2. Verdad de los enunciados.

3. Adecuacién del método utilizado en el tratamientc de un objeto
a las propiedades de éste.

Obviamente, los dos primeros criterios no llevan a ninguna parte,

3 R. RUDNER, «Filosofia de la Clencia Soclal», trad. cast, citada, p. 118; Julidn
FREUND, «Sociologia de Max Weber», trad. casl. edit. Peninsuta, Barcelona, 1967, «The
Sociology of Max Webers, London, 1968, ed. Inglesa; una y otra son traducciones de la ed.
original en francés «Soclologle de Max Webers, 1966,
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s0n, segun el cual «lo Unico que podemos hacer para rechazar esa opi-
nién (la imposibilidad de objetividad) es afirmar que se ha exagerado el
valor de las influencias. La responsabilidad de probar su opinién corres-
ponde al critico; a nosotros nos basta con demostrar gque no ha logrado
hacerlo»,

Es indudable que el argumento de que es imposible la objetividad
dado que, el investigador es a la vez sujeto y objeto de conocimiento, no
es sostenible. El hombre es un organismo biologico y esto no dificulta en
absoluto el estudio de los organismos por parte de los bibiogos; también
es un cuerpo fisico y esto no quita objetividad a la fisica. Los condicio-
namientos sociales existentes ponen de relieve las diferencias existen-
tes en |las Ciencias Sociales y cdmo en &stas el logre d2 la objetividad es
particularmente dificil, pero no imposible*'.

Las teorias contrapuestas existentes en Sociologia pueden ser
contrastadas empiricamente. El hecho de que coexistan y no sean
abandonadas aquellas contradichas por a evidencia empirica, no se de-
be a la falta de objetividad de los métodos de la Sociologlia, sino a otros
problemas que esperamos poder analizar en posteriores articulos. La
aplicacién del sisterna de falsacién sofisticada de Imre Lakatés, permite
en gran medida superar los problemas que contra la objetividad del mé-
todo plantea |a existencia de teorias contrapuestas en Suciologia. Nadie
mejor que, Marvin Harris ha sabido reflejar el valor de la concepcitn de
Imre Lakatos al respecto*?,

4 Robert K. MERTON, «The sociology of Knowladges, en Georges Gurvitch y Wilbert E.
Moore (edit.) «Twentleth Century Sociology», N. York, Philosophlcal Library, 1945. Acerca
ds Merton vid. 0. MARTINDALE, «La teoria sociolbglca...», op. clt., pp. 552-559; Alexander
von SCHELTING, «Max Weber Wissenschaftslehres, Tubinga, 1934, pp. 178-247; F. TEN-
BRUCK, «Die genesis der Methodologie Max Webers, en «Kolner Zelischrift fr Soziologie
und Sozialpsychologie, vol. 11, 1959, pp. 573-630. Karl MANNHEIM, «Das Problem einer
Soziologle des Wissenss, en «Archly. fir Sozialwlssenschatt und Sozialpolitik, 53, fas. 3,
1925; Charles COULTON GILLISPIE, «The edge of objectivity», Princenton, 1960.

42 Marvin HARRIS, «Del materlalismo culturals, version espafiola de Gonzalo Gil Catali-
na, Allanza Edltorlal, Madrld, 1982, en la ed. original {Randon House, Inc., 1979). En parii-
cular la primera parte «E| materialismo cultural como estrategia de investigaclons, pp. 19y
ss. De Marvin HARRIS en cast. vid. «<El desarrollo de |a teoria antropolégica», Madrld, Siglo
XX1, 1978. «Vacas, Cerdos, Guerras y Brujass, Madrid, Alianza Editorial, 1980. «Canibales
y reyes», Barcelona, Editorial Argos-Vergara, 1978 y su «Introduccion a la antropologia ge-
neral», Alianza Editorlal, Madrid, 1981.
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Queda un problema interesante desarrollado por Marx W. Wartofs-
ky en su «Introduccion a la Filosofia de la Clencia». La radical separa-
cion planteada por |. Kant y M. Weber entre hechos y valores y la conse-
cuente proposicion derivada de que la eleccion entre valores no es una
eleccion racional, plantea el problema de cuél sea el status de la propo-
sicion: la ciencia es axiolégicamente neutra. jEs ésta una proposicion
analitica? Si es una proposicién sintética, ;,como justificarla? No existe
de tacto ninguna razén no normativa para la neutralidad axiologica de la
ciencia. , "

«... |a propia condicién de neutralidad presupone algan fin o una
eleccion de metas, cosa que es, en Ultimo término, valorativar43.

Esta decision valorativa puede justificarse intrinsecamente —es
un fin en si mismo— o relativizarse y argumentar: siguiendo la hiptte-
80s tomada en consideracion por Wartofsky al afirmar expresivamente:
«Si quieres que la Ciencia progrese y tenga éxito en sus tareas, y si la
condicién que ello precisa es libertad para seguir su curso donde quiera
que éste la conduzca, a salvo de cualesquiera restricciones ideolégicas
y morales, entonces tienes que defender la neutralidad cientifica» 4,

Pero claro esta, con ello no sdlo se convierte la propia neutralidad
moral de la ciencia en una cuestién de eleccidn, sino que incluso esta
afirmacién deberia ser probada empiricamente; lo que quedaria claro
en todo caso es que existen valores propios e inherentes a la Ciencia 5,

43 Marx W. WARTOSFKY, sIntroduccion a la filosofia de la ciencia», trad. cast. por Mag-
dalena Andreu, Francisco Carmona y Victor Sanchez de Zavela, de «Conceptual Founda-
tions of Scientiflc Thoughts»; «An introduction to the Philosophy of Sciencer, 1.* ed. Ma-
drid 1873; 2.* ed. Madrid 1981, Ja cita en p. 527, B. BARBER y W. HIRSCH, «The sociology
of sclence=», N. York, The Free Press, 1962, y «Science and the Soc¢lal Order», N. York, The
Free Press, 1952 (hay trad, casl. edit. Arlel, Barcelona, 1966); J. BRONOWSKY, «The
Science and Human Vailues», N. York, Messner, 1958; W. KOHLER, «The place of value in
a world of factss, N. York, 1938; M. POLANYI|, sScience, Faith and Society», London, Ox-
ford. University Press, 1946, y «The Logic of Liberty», Chicago, Univ. of Chicago, Press,
1951,

4 Marx W. WARTOFSKY, «Introduccion a la Filosofia de la Ciencias, op. cit., p. 527. De
Wartofsky, vid. igualmente |a recopilacidn de estudios que recoge como editor en Boston
Studies in the «Philosophy of Sciences, D. Reidet, Dordrecht, 1963,

45 Kurt H. WOLFF, «The Soclology of Knowledges, and «Soclological Theorys, en sl vol.
de Gross Llewellyn, «Symposium on Sociological Theorye, N. York, Hasper, 1859, pp. 567-
602; Robert K. MERTON, «Social Theory and Social Structures, ed, revisada, Glencoe Illi-
nols, Free Press, 1957 (1.* ed. de 1949); Arme NAESS, «The Pluralist and Possibilist As-
pects of the sclentlfic Enterprise=, Universitetsforlaget, Oslo, 1972,
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Valores que son previos'y: 'que o bien deben afirmarse 'a‘prlorlstICamen-
te, ro: bien’ como hace el proplo Wartofsky, senalar su carécter de
universates ®.; R : v : :

IR

%6 Jogé ITURMENDI MORALES, «Una aproximacion a los problemas del' método juridico
desde la Filesofia del Derechon, en Estudios de Filosofla del Derechoe y Ciencia Jurldica en
homenaje al Catedratico D. Luis:Legaz y Lacambra {1906-1980), Centro de Estudios Cons-
titucionales, Madrid, 1983, vol. |; Paul SCHEURER, «Revoluciones de la ciencia y perma-
nencia de lo real», ed. Destino, Barcelona, 1982, trad. cast. por AntoniVicens, de la obra
«Revolulions de la sclence el-Permanence du reels; P.U.F_, Parig,.1979; M, BUNGE «La in-
vestigacion cientifican, trad. cast: Ariel; Barcelona, 1976;.J.T. DESANT, «La Philosophie Si- -
lencieuse», Paris; ed. Le Seuil, 1975 y ELIKANA, «The interaction between Scierce and Phi-
losophy», Allantic; Highlands; N.\Jersey, 1974; Peter ACHINSTEIN, «Concepts of Sciencen,-
John' Hopkins .Univ. Press, Baltimore, 1968; Bernard BAUMRIN {editor), «Philosophy of

Science: The Delawere. Seminarn 1861~ 1962 y 1962-1 963, 2 vol. John Willey, N York,
1963, S
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Modelo del procesc investigador

Infereses sociales: Israel 1973
— Técnicos
— Hermeneudticos
— Criticos

Valores
intracientificos

Valores extracienlificos »
— Sociales
— Humanos

Reglas formales

Teoria empirica:
Definiciones
Proposiciones
Hipotesis
etc.

Estlipulaciones:
— Reglas materiales
— Conceplos praxeoidgicos
— Normas:
* Reglas del juego
» Nomotécnicas

Reglas de
transformacion

Lenguaje de observacion,
e.j. protocolos-frases

Reglas de
observacion

Realidad Social de los hechos Sociales:
Territorio de la Teoria

Realidad
fuera de
la teoria
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