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 PROLOGO

Estas lineas que siguen, son el resultado de una larga y sistematica serie
de prospecciones llevadas a cabo en la comarca emeritense, cuyo propésito ha
sido de corroborar y ampliar hasta donde fuera posible las antiguas noticias
sobre la existencia en la regién de vestigios paleoliticos. La estructura del te-
rreno, mas que la suerte, no nos ha deparado estratigrafias, por lo que los ha-
lazgos son consiguientemente superficiales y desiguales en cuanto a su signifi-
cacion. Sin embargo, constituyen los Ginicos documentos constatados de esas
épocas, 0 lo que nos ha quedado hoy en dia de aquelios lejanos tiempos. He-
mos tratado de analizar estos hallazgos, exclusivamente liticos, hemos tratado
asi mismo de valorarlos dentro de las limitaciones de partida v conscientes
de ellas y creemos que no esta de més darlos a conocer ya que pese a todo no
dejan de ser los primeros vestigios de actividad humana en la comarca.

De otra parte, queremos expresar nuestro agradecimiento al Excmo. Pa-
tronato de la Biblioteca y Casa de la Cultura de Mérida, en la persona de su
presidente D, Antonio Vélez. Asi mismo, a D. Emiliano Jiménez y a D. José
Jiménez que nos permitieron consultar las piezas en su poder y a Emilio Olive-
ras y Agustin Velazquez, compafieros muchas veces de prospeccion,
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INTRODUCCION

Yaen 1.917, H. Breuil (1) sefialaba la presencia de industrias paleoliticas
en los contornos de Mérida y aiios mds tarde, A. de Pago (2), voivia a lamar
la atencion sobre estos titiles y recogia tres cantos trabajados que deposito en '
el Museo de la ciudad. Aungue su presencia quedé plenamente atestiguada
desde entonces, el estudio y justa valorizacion de la misma comporta hoy en
dia un buen niimero de limitaciones: ausencia de estudios modernos sobre el
Cuaternario de la zona, inexistencia de terrazas fluviales de tipo normal en el
tramo extremerio del Guadiana, alteracion y remocién de los depdsitos fluvia-
les y una larga serie de connotaciones de indole geogrdfica y geoldgica que
otorgan un caracter especial a la fisiologia y fisiografia del Guadiana extreme-
fio y su red fluvial. Cardcter lo suficientemente ya destacado como para voiver
a tratar agui la cuestion (3).

I-  BREUIL, H.: Glanes Paléolithiqués ancien.nes dans le Bassin du Guadiana. «L’'Ant-
hropologien XXVII, 1.917 p. 5.

2- DO PACO, A.: Paleolitico emeritense. «Zephyrus» XIV, Salamanca 1.963 p. 76-77

3.:  HERNANDEZ PACHECO, F.: Fisiografia del Guadiana. «R.C.E.E.» tomo II, Ba-
dajoz 1.928, pp. 511-523.
HERNANDEZ PACHECO, F.: Caracletisticas geograficas y geololicas de las Vegas
det Guadiana. Badajoz 1.956. .
»»  ROSO DE LUNA, I. y HERNANDEZ PACHECO, F.: Mapa Geolégico de Espaiia.
Explicacién de la Hoja n°, 777. Mérida (Badajoz). Instituto Geografico y Minero de
Espafia, Madrid 1.950. N '



De una manera general y muy resumidamente, recordemos que el macizo
dioritico descompuesto y erosionado sobre el que se asienta Mérida, separa las
dos grandes depresiones, Sereniana y Augustana, que rellenas de sedimentos
terciarios y cuaternarios caracterizan las Vegas Altas y Bajas del Guadiana. EI
rio, que cruza los campos de Mérida en direccién E-W., sufre una amplia in-
Sflexién con el fin de bordear el macizo dioritico, girando bruscamente hacia el
N. a la altura de Alange, para volver a su direccion normal una vez rebasada
la estacién de Aljucén. Al N. y N.E. el rio va totalmente limitado por la masa
dioritica, mieniras que el S. del valle propiamente dicho queda marcado por
pequefias alineaciones montafiosas, cuarciticas de origen siltirico, que apenas
superan los 650 m. de altura y se alinean en direccién N.W.-S.E.: Pefias Blan-
cas, Alange, Grajera, Moneda y S. Servdn. Esto provoca que el valie se estre-
che y el rio discurra lento, ofreciendo una pendiente minima que segin Her-
ndndez Pacheco y Roso de Luna no Hega al uno por mil. Si estas serratillas
mencionadas caracterizan y limitan el S. del Valle, la penillanura granitico-
dioritica ofrece una altitud media de 250 m. que desciende hasta 230-220 m. en
el valle y presenta lomas intermedias de escaso relieve pero frecuenies.

Fuera del valle estricto, aparecen los terrenos terciarios con tierras llanas
poco accidentadas por lomas y colinas apfastadas.

Dentro de este entorna, el Cuaternario aparece como un fenémeno de po-
ca relevancia geol6gica. Como dijimos anteriormente, se ha repetido la idea
de que no existen terrazas fluviales en todo el tramo extremenio del Guadiana,
Sos Bavnat (4) sin embargo, sefiala que para la zona de Mérida pese a que no
se delata ninguna formacion de terrazas de tipo normal, se puede distinguir en
cierios framos una baja, a modo de escalon o plataforma, desde la desembo-
cadura del Matachel hasta mas alld de Mérida. De otra parte, el propio 50s
apunta que no se conocen manifestaciones que puedan relacionarse con la di-
ndmica de las glaciaciones. Tampoco existen restos conocidos de fauna pleis-
tocénica. Asi pues, este Cuaternario mal conocido, parece que se manifiesta
Sfundamentalmente en la parte alta de las rafias, en las extensas masas de are-
nas y cascajos de los mdrgenes de los rios y en los arrasires actuales producto
de alteraciones superficiales; el Paleolitico Inferior y Medio de la zona tiene
asi su representacion en conjuntos superficiales, sin que exisian bdenas pers-
pectivas de localizar un depdsito estratificado.

427808 BAYNAR, V.: Geologia de las inrﬁediaéﬁonés de Mérida ('Bad'ajdz). «Boletin del
Instituto Geolbgico y Minero de Espaia» tomo LXXYV, Madrid 1.964 p. 304.
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1. PALEOLITICO INFERIOR

En una serie de puntos se situan hallazgos de industria, qGue por su aspec-
to global v por la tipologia de sus piezas mas representativas pueden conside-
rarse como pertenecientes al Paleolitico Inferior. Junto a ellos es de resefiar
que en casi todas las barras y graveras del Guadiana hemos constatado la pre-
sencia de piezas, en su mayoria lascas y cantos trabajados muy rodados, pero
nunca formando un depésito claro sino esparcidas de manera irregular y siem-
pre en corto niimero. Su estado fisico y su tipologia banal en la mayoria de los
casos, las hace muy poco significativas. Podrian indicar la existencia de depo-
sitos aguas arriba, pero es muy posible que dichos depositos hayan desapareci-
do ya. :

1. Ei Prado, zona alta (Mérida)

Hallazgos en la margen derecha de la carretera nacional V, entre los kms.
346 y 348, a unos 300 m. del trazado de dicha carretera en la parte que mira
al cauce actual del rio (ver fig. 1). Coordenadas sobre el mapa del 1.G.C., hoja
777 (Mérida) 2° 42° 54’7 - 2° 417 277 y 38° 54’ 167" - 38° 54’ 35°",

Se trata de una tipica rafia, cuya estructura se puede apreciar muy bien
en la zanja abi¢rta para la linea de ferrocaril Meérida-Sevilla a la altura del km.
4,150. Alli se recogié una muestra de 165 objetos clasificables, tddos de cuar- -
cita de matriz de canto rodado, con patina edlica parcial muy acusada, cuya
relacion se detalla en la figura 6 (5).

Destacan del conjunto cinco bifaces, de los que dos son amigdaloides con
talon (fig. 14 y 15}, uno protolimande (fig. 16) y dos nucleiformes con silueta
que los acerca a los protolimandes. También un posible hendedor de tipo O
con el filo reavivado y cuatro triedros, ires cantos triédricos de taldn reserva-

do y aristas concavas (fig. 17 y 18) y un triedro sobre lasca de descortezado
con aristas convexas.

Entre las lascas retocadas, cinco raederas, tres cuchillos, una lasca leva-
llois atipica, un raspador atipico, dos denticulados, unaescotadurasy tres las-
cas con retoque sin formar un ltil definido.

5.- Bl material ha sido clasificado, siguiendo 1a tipologia de Bordes para bifaces y lascas
retocadas, Tixier para hendedores, Leroy-Prost para triedros y Querol-Santoja para
cantos trabajados y niicleos.

BORDES, F.: Typologie du'l’a!eoiilhique Ancien et Moyen. Burdeos [1.961.
TIXIER, J.: Le Hachereau dans I'Acheuléen nord-africain. Notes Typologiques.
«C.P.F.», 15 ses. Paris 1,956, pp. 914-923. .
LERQY—PROST, CH.: La Question des ‘Triédres de I'Acheuléen. L.’ Anthropolo-
gien 78 n°. 4. 1.974 pp. 661=672, .

.- QUEROL,MA. ¥y SANTONIA, M.: El Yacimiento Achelense de Pinedo (Toledo).
«E, A, E.» n°. 106, Madrid 1.979 p. 51 y 145.



Los cantos trabajados, muy numerosos, son predominante unifaciales,
con mayaria de distales y filos convexos (ver clasificacion de los mismos en la
fig. 6). Oscilan entre 120x90x45 y 54x50x59 mm.

Los nucleos constituyen las evidencias liticas que tienen mayor represen-
tacion numérica. Son todos de lascas y estan bastante aprovechados. Miden
entre 150x85x70 v 52x48x32 mm, Existen ejemplares de todos los tipos, siendo
Jos mas numerosos los pertenecientes al tipo 5 (extracciones bifaciales desde
una arista) y el tipo 6 (extracciones centripetas en una sola cara), con buens re-
presentacion del tipo 7 (centripetos en dos caras) y destacando un niicleo pro-
tovallois y otro levallois de lascas.

Las lascas sin retoque, se reparten entre las de descortezado, serhidescor-
tezado, internas y gajos de naranja. Bulbos algo marcados. Una es de reaviva-
do de nucleo centripeto y otra Kombewa (6).

De este lote de materiales, ilama la atencién la elevada cantidad de ni-
cleos, lo que en principio podria sugerir que se trata de un taller. Sin embargo,
el nitmero de lascas con y sin retoque es demnasiado escaso aliin y cuando se tra-
ta de materiales de superficie recogidos sin ningiin criterio selectivo, por lo
que ante esta asociacion solo podemos constatar la presencia de restos ache-
lenses en el Prado,

2. El Prado, zona haja (Méri:da)

A tres kms. del lugar anterior, en direccion al rio, cerca ya del cauce ac-
tual, hallazgos concentrados en una pequefia area gue s¢ encuentra dividida
por dos de las carreteras del poligono, que la cortan en sentido longitudinal y
transversal. Coordenadas sobre la hoja 777, 2° 42" y 38° 55’ 28", Siguiendo
aguas arriba, a unos 500 m. de este punto sefialado, continuaron los hallazgos
durante un buen trecho, hallazgos que hay que considerar como continuacion
de la pequefia 4rea mencionada, interrumpida seguramente por las obras del
poligono. Su consideracién distinia de la zona alta, obedece al hecho de que
nada aparecio en el tramo comprendido entre ambos lugares, salvo algin can-
to esporadico totalmente aistado.

Toda esta zona baja en la que se¢ localiz6 la industria, corresponde a una
rafia desmantelada de cuya superficie recogimos cerca de 200'objetos liticos de
cuarcita, con ligero rodamiento e intenisa patina edlica (ver fig. 7).

I.a mayoria del material lo constituyen los cantos trabajados. Son de ta-
maifio mediano y grande, en muchos ‘casos bastante pesados, con _medidas $i-
milares a los de la zona alta. Su tipologia es bastante variada (fig. 7) aunque

6.-  Entendiendo por Kombewa lasca de dos talones, uno en la cara anterior y otro en la
posterior, sitos uno perpendicular al otro,
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predomina el tipo 1.22, al igual que ocurria en el sitio anterior y como alli pre-
ferentemente unifaciales. Del conjunto cabe destacar tres grandisimos cantos,
idénticos entre si, que siendo unifaciales convergentes, presentan gran desa-
rrollo del filo derecho continuando los levantamientos hacia la parte distal
donde se conforma un pico delgado. Por otra parte, otros dos cantos merecen
especial atencion. El primero, de considerable tamaiio, presenta filo natural
distal, cortante, con levantamientos laterales unifaciales en ambos lados; el se-
gundo posee asi mismo un filo natural, distal y cortante, conseguido en este
caso por un golpe perpendicular que forma el filo v una serie de levantamien-
tos laterales unifaciales. Ambos conservan la base redondeada del canto y su
morfologia es de auténticos hendedores, aunque el hendedor sea por defini-
cion un instrumento sobre lasca.

En cuanto al utillaje nuclear, diecisiete piezas, de las que nueve son bifa-
ces, Todos espesos, de tamafios medianos y grandes, siempre con talon y con-
servando restos de corteza en la superficie. Tres de ellos son protolimandes
parciales (fig. 20, n°. 1), aunque a veces estos bifaces sobre cuarcita plantean
el problema de su distincidn entre parciales v no parciales, separacion ésta que
en base a las caracteristicas de la talla no parece muy clara, quizas por el pro-
pio caracter de la materia prima u otras veces porgue se aprovecharon cantos,
cuya forma mediante unos pocos golpes permite convertirlos en verdaderos
bifaces. De los seis restantes, tres son amigdaloides con talén, dos protoliman-
des y un ficrén.

Los tres hendedores son buenos ejemplos del tipo 0. Todos en forma de
U, uno de ellos tiene la base cortante vy el filo convexo {fig. 19) y dos la base es-
pesa y el filo recto (fig. 19 bis). Retoques siempre unifaciales y orientacion S.,
S.W. v S.E. Los cantos triédricos, en r_u’nmero de cinco, presentan la misma ca-
racteristica que los de la zona alta, talla que afecta sdlo a la parte distal de la
pieza (fig. 20, n°. 2).

Los nicleos por su parte poseen mayoria de centripetos (tipo 6) sobre to-
.do centripetos en una sola cara, y después bifaciales (tipo-5), destacando un
magnifico ejemplar de niicleo levallois. Oscilan entre 134x88x79 y 52x43x29 mm.

Los ttiles sobre lascas suman diez, entre ellos dos cuchillos claros de dor-
so natural y cuatro raederas simples, que estan fabricadas sobre lascas de ta-
maifio bastante grande, en fres casos inversas.

Parece claro, que en lineas generales, esta industria no se diferencia gran-
demente de la anterior. Dominio ¢n ambos de los cantos trabajados, v entre
ellos los unifaciales y ¢l tipo 1.22, algunos objetos de tecnica pseudolevallois y
levallois ya conseguida, escaso utillaje sobre lasca que ofrece sobre todo rae-
deras grandes y cuchillos, tipometria muy semejante en todos los grupos. En
cuanto al utillaje nuclear, aunque no fuy numeroso, presenta triedros que
responden a un mismo esquema, despejando sélo la zona distal donde se situa
el pico, vemos también bifaces espesos sobre todo amigdaloides y protoliman-
des junto a buenos hendedores del tipo 0.
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3. Canta Rana (Mérida-Calamonte)

A la derecha de la carretera que accede a Calamonte desde la nacional V,
a un km. del cruce, el en limite entre los términos de Mérida y Calamonte (fig.
1). Coordenadas sobre la hoja 777, 2° 42’ 20" y 38° 53’ 477,

Raiia, con hallazgos unicamente en un area bien delimitada de 75x25 m.
‘Recogimos setenta y tres objetos de cuarcita, ligeramente rodados y fuerte-
mente patinados (ver fig. 8). Presentan asi mismo caracteres tecnomorfologi-
cos y tipométricos muy semejantes a los de los dos anteriores conjuntos.

4. Siete Colchones, (Mérida)

~ Pequefio monticulo situada a la derecha de la carretera de Mérida a D.
Alvaro, ala altura del km. 4, en su parte baja. Coordenadas sobre la hoja 777,
2° 38’ 18" y 38° 52’ 50",

Conjunto poco numeroso, formado por sesenta y dos objetos de cuarci-
ta, rodados y a veces con patina eoblica parcial (fig. 9), en el que junto a cantos
trabajados y algunos nicleos centripetos de buen tamafio, destacan dos raede-
ras y dos cuchillos, uno de ello de dorso atipico.

5. Dehesa de las Vegas. (Donr Alvaro)

En la margen izquierda def camino antiguo dela Dehesa de las Vegas,
cerca de su union con el camino vigjo de D. Alvaro a Zarza de Alange y en su
continuacion. Coordenadas 2° 36° 46”7 v 38° 50’ 16”’ de la hoja 777, término
de D. Alvaro. '

A la caida de una suave pendiente que geologicamente corresponde a gra-
nodioritas, el yacimiento se extiende hasta las inmediaciones de una barra
abandonada en la que los cantos rodados presentan coloracién, calidades ¢ in-
cluso tamafios semejantes a aquellos en que se fabrico la industria que recogimos.

Las evidencias liticas son abundantisimas, habiendo recogido hasta el
momento mas de ochocientas y no cabe duda que nuevas prospecciones pro-
porcionarian mayor numero de material. De todos modos, segim pudimos
comprobar, carece de posibilidades estratigraficas el débil manto que cubre la
diorita descompuesta.

La industria, presenta ana clara intromision de elementos evidentemente
postpaleoliticos: lascas de aspecto muy fresco, grandes cantos trabajados con '
golpes casi perpendiculares y base plana, discos de los denominados «palet-
disque» semejantes a los documentados en el calcolitico de la zona (7) etc..

7.  MOLINA LEMOS, L.: Ef poblado del Bronce 1 El Lobo (Badajoz). «Not. Arqgueol,
His.» 9, Madrid 1.980 pp. 93-127.
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Quizés pudiesen separarse ambos conjuntos en base al estado fisico de las pie-
zas, pero para evitar subjetivimos nos cefiiremos al estudio sucinto del utillaje
nuclear. Fuera de él, los cantos trabajados, preferentemente unifaciales; los
nucleos, con ejemplares de protolevallois o de técnica Victoria West y algunos
levallois de lascas; las lascas sin retoque de todos los tipos v los desechos de
talla son numerosisimos, mientras que Ias lascas con retoque tienen la mas ba-
ja representacion de todo el conjunto global. Todo ello parece apuntar a que
se trata de un taller al aire libre, taller que fue reaprovechado en época postpa-
leolitica, hecho que parece bien documentado en algunas piezas algo rodadas
y patinadas que presentan los filos reavivados mediante golpes de aspecto muy
fresco que presentan filos sin rodamiento alguno.

— Bifaces. Veintitrés, todos de cuarcita de cantos rodados, con patina
edlica parcial y ligero rodamiento. Los caracteres que presentan en conjunto
son los siguientes: tamafios medianos y algunos pequeiios, tendencia general a -
no ser muy alargados segiin los indices, bases bastante redondeadas que con- .
servan el talon y restos de corteza en ambas caras. Casi todos acusan el uso de
percutor biando.

Cuatro son los planos, uno cordiforme con talén (fig. 21), otro subcordi-
forme con talon, el tercero es un cordiforme parcial con talén y por fin el alti-
ma es un bifaz ovalar parcial con talén. El resto espesos.

Dominan en niimero los amigdaloides, (ver distribucion de la industria en
fig. 10) siempre con talén excepto un ejemplo (fig. 22, 23 y 24), siguen los pro-
tolimandes con cuatro (fig. 25 y 26 n® 1), los ficrones con dos-(fig. 27), un mi-
coquiense (fig. 28), un bifaz con dorso (fig. 29, n° 1) y uno nucleiforme con si-
lueta que lo acerca a los protolimandes. ‘

— Hendedores. Catorce en total, de los que trece corresponden al tipo-'()"y
uno parece que al V. Son también de cuarcita de cantos rodados y oscilan entre
140x97x45 mm. el mayor y 95x60x31 mm. el menor.

Los pertenecientes al tipo O presentan forma de U en diez casos (fig. 30) y
de V en tres. El filo siempre es perpendicular, convexo, excepto en un caso que
es concavo y otro recto (fig. 31). Los retoques simples, en muchos casos con
golpes inversos, pero nunca bifacihles o alternos. I.as bases cortantes en todos
y 1a orientacion en cuatro casos es N.E., en otros cuatro N.W., en cuatro N. y
¢n uno E. ’

El ejemplar de tipo V conserva restos de corteza en la cara anterior, pre-
senta forma de V, retogues simples con tendencia a invasor, filo perpendicular
ligeramente concavo, orientacion N.E. y base cortante (fig. 32).

-~ Triedros. Diecinueve cantos triédricos claros. Casi todos conservan corteza
en ambas caras y presentan retoques simples. Son siempre sobre cantos roda-
dos que conservan la base o talon, de tamafios medianos y pequefios como’
ocurre con los bifaces y hendedores, 143x95x50 mm. el mayor v 84x48x38 el
menos.
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Pueden separarse dos grupos, el primero esta formado por cantos con le-
vantamientos inicamente en la parte distal y a veces mesial cuya funcién esta
claramente en despejar la punta de seccién triédrica (fig. 29, n°. 2y fig. 26 n°.
2). El segundo lo forman cantos que presentan ademas levantamientos latera-
les en ambos lados, que hacen més alargadas las siluetas y crean ademas filos
laterales (fig. 33 y 34)..

Existen por otra parte, una serie de picos que presentan un solo golpe o
dos a lo sumo. Parecen triedros muy simples, para los que se han aprovecha-
do cantos fracturados y estallados que tienen una o dos caras planas, sobre las
que se golpea una o dos veces para despejar una punta. De todos modos no
conocemos paralelos provenientes de claros niveles paleoliticos. Su adscrip-
cién a la serie de instrumentos postpaleoliticos nos parece més adecuada, por
lo que solo queremos dejar constancia de su presencia.

— Entre los veinticinco objetos retocados, destacar que la mayoria esté
representada por raederas simples, algunas de gran tamafio, con retogues sim-
ples y factura algo tosca. También siete cuchillos de los que cindo son de dor-
so natural v dos de dorso atipico (fig. 35, n°. 2}.

6. Isla de Mérida (AMérida).

Bajo el puente romano. De agui proceden dos pequefias colecciones de-
positadas en el Museo Nacional de Arte Romano. La primera, fue donada por
.M., Alvarez, J.M. Mordillo v S. Villalba en 1.973 (n°. del Inventario Gene-
ral 19.124-19.134) y de la que caben destacar dos posibles cantos triédricos
bastante rodados y algunas raederas de considerable tamafio. La segunda, de-
positada por D. Jesus Garcia Soto en 1.974, es muy dudosa, ya que la mayoria

_del material consiste en cantos cuarciticos muy rodados con estallamientos y
golpes muy frescos, a veces sin punto de percusion claro.

Visitado el lugar, pudimos recoger medio centenar de objetos, grandes
lascas, nicleos, cantos, etc., pero con distintos grados de rodamiento, consta-
tando ademas la existencia de cantos tallados muy frescos, que por su aspecto

y técnica recuerdan mas bien a objetos de la Edad del-Bronce e incluso poste-
riores.

7. Hallazgos diversos.

Breuil (8) situd sus hallazgos en las graveras de ambas orillas del Guadia-
na a su paso por Mérida, explotadas desde entonces, hoy practicamente desa-

8.- BREUIL, I1.917p.5v 6
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parecidas. Saenz Martin (9) menciona en la confluencia entre el Albarregas y
el Guadiana, zona ocupada actualmente por vertebrados, y do Paco (10) junto
a la necrépolis romana que excavd Garcia Bellido. Parece que se trata siempre

de cantos y lascas cerca del lecho o en graveras. Todas las prospecciones en los
contornos de la ciudad resultaron negativas, salvo en la Isla como se indico,
aunque la fiabilidad de lo alli encontrado no sea mucha, salvo las piezas muy
rodadas comunes al resto de graveras de la comarca.

De otra parte, a orillas del Palomillas, va en los alrededores de Alange,
Breuil (11) situd lascas de aspecto premusteriense. Nuestras prospecciones en
el Palomillas nos han proporcionado tinicamente hallazgos aislados, entre los
que cabe destacar un bifaz protolimande parcial (fig, 35, n°. 1).

En el término de Zarza de Alange, al este del camino viejo entre Alange y
Zarza, Breuil (12) cita hallazgos de bifaces y lascas entre las que Santonja y
Querol identificaron un hendedor que clasifican como intermedio entre los ti-
pos I1 y V (13). En esta zona cabe también situar un foco no muy denso, con
hallazgos aislados, pero frecuentes, siendo la pieza més significativa de las re-
cogidas otro bifaz protolimande (fig. 36), de medidas muy similares al bifaz y
hendedor que describié Breuil. .

Por otra parte, D. José Jiménez Alvarez nos mostré un grupo de varias
piezas recogidas, segun las indicaciones que nos proporciond, en la misma zo-
na de la que procedia el bifaz protolimande citado y que todo induce a pensar
que es el de los hallazgos de Breuil. Junto a algunas lascas, entre las que cabe
destacar una punta pseudolevallois, el material mas representativo lo constitu-
ye un grupo de diez bifaces.

Presentan un estado fisico muy similar entre si, al igual que con las piczas
recogidas por nosotros, entre las que ya hemos destacado el bifaz protoliman-
de. Como éste, son de cuarcita, rodada, de caracteres técnicos semejantes
siempre: tendencia al redondeamiento de las bases, indices de alargamiento
normales, talones en todos ellos, etc.

Tres son planos y siete espesos (fig. 10 b). De los planos uno es discoide
con talon, otro ovalar y el tercero limande parcial sobre un canto de por si pla-
0. Los espesos han proporcionado seis protolimandes y un amigdaloide cor-
to con talén.

9.-  SAEZ MARTIN, B.: Noticias sobre yacimicntos paleoliticos. Not. Arqueol. His.» HI-
IV, Madrid |.936.

10.- DO PACO, 1.963 p, 76.
11.-  BREUIL, 1.917, p. 4

12,-  BREUIL, 1.917p. 4y 5.

13.-  QUEROL, M.A. y SANTONJA, M. Los Hendedores en el Achelense de Ia Meseta Es-
paiola. «Sautuola» 11, Santander 1.976-77 p. 13
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Considerando pues los once bifaces y el hendedor de Breuil, junto a los
nicleos, escasos pero todos centripetos, no parecen diferenciarse estas piezas
del resto de los hallazgos de la zona.

Indicios de industria existen también en La Tijera (Mérida) y en Alanjon
(Zarza de Alange), no lejos de la desembocadura det Matachel, raedéras, cu-
chillos y nicleos, junto a cantos trabajados de aspecto paleolitico.

Un poco mas alejado del Guadiana, pero no lejos de Mérida, en ¢! térmi-
no de El Carrascalejo, se localiza también un pequefio foco en el que D. José
Jiménez recogio, entre otras piezas, un grupo de ocho bifaces (amigdaloides, -
protolimandes, un limande y un naviforme) junto a un hendedor de tipo 1, las-
cas retocadas, niicleos, etc, ' '

8. Conclusiones.

No son muy buenas las perspectivas que ofrece el foco emeritense para un
estudio sistematico del Paleolitico Inferior, hecho que por otra parte cabia
presuponer de la estructura geoldgica de la region. Sus hallazgos se engloban
en un ambito regional junto a los que sefiald Breuil (14) en Fuenlabrada, Pe-
fialsordo, Tamurejo, Baterno, etc., aguas arriba y Alburguergue en un gran
paso natural hacia el Tajo, hallazgos que vienen a presentar basicamente ca-
racteres similares de los del foco emeritense v 2 10s que cabria afiadir nuevas
localizaciones en el Zajar, Matachel y mas cerca de Mérida en el Aljucén.

En todos, la materia prima es la cuarcita y el instrumento mas comiin el
canto trabajado unifacial, lo que confiere cierto aire arcéico a estas industrias
en las que Ia perduracién parece muy clara y caracteristica. Sin embargo, tipo-
légicamente no parecen ir mas alla de un Achelense Medio que cabe atribuira -
los hallazgos de Bl Prado v 1a Dehesa de las Vegas. Achelense menos evolucio-
nado que el del Carrascalejo (15), muy cercano a éstos geograficamente y aun-
gue no muy numeroso, uniforme de caracteres. Parece también que la presen-
cia en la citada Dehesa de las Vegas de los bifaces cordiformes y micoquiense y
¢l hendedor tipe V, pueden sugerir una prolongacion a un Achelense mas evo-
lucionade, incluso Superior, que de momento no puede precisarse.

14.-  BREUIL, 1.917 p. 1-17.

15.- ENRIQUEZ, 1.1 y HIMENEZ, J.: Hallazgos peleolitico en el iérmino de El Carrésca-
lejo (Badajoz). «R.E.E.»
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Dentro de un marco mas amplio cabe relacionar estas industrias con la

cuenca media y alta del Guadiana manchego (16), donde recientes estudios
han permitido Ia localizacion y datacion de terrazas, asi como detectar impor-
tantes yacimientos, caso de los del Campo de Calatrava (17) o Porzuna (18),
por citar s6lo los mas conocidos. Tampoco deber ser ajeno a la serie de yaci-
mientos del Tajo (19), cuya relacion puede establecerse por los hallazgos ya ci-
tados del Gévora, cerca de Alburquerque, y los del Jerte y Alagdn (20). Esta
relacion destaca también por la proximidad geografica de Ia serie de yacimien-
tos del Caia, que cubren desde la frontera espafiola hasta el Tajo (21), entre
ellos la conocida estacion de Arronches (22). Los hallazgos se extienden tam-
bién por el tramo inferior del Guadiana portugués (23), los cuales se encuen-
tran peor caracterizados pese a su gran area de dispersion:

16.-

£.-

19.-

20.-

22.-

23.-

SANTONJA, M. QUEROL, M.A. PEREZ GONZALEZ, A. y HOYOS, M.: Nuevas in-
dustrias paleoliticas en la cuenca aita del Guadiana: estudio preliminar. «Actas de la 1l
Reunidn del Grupo de Trabajo del Cuaternario, Trabajados sobre Neogeno-Cuaternario»
vol. VI, C.8.1.C., Madrid 1.977 pp. 263-274,

SANTONJA, M, v QUEROL, M.A_: Nuevas Joealizaciones con industrias liticas en la
Provincia de Cindad Real. «Cuadernos de Estudios Manchegosy» 6 Ciudad Real 1,976, pp.
51-64.

SANTONIA, M.: Industrias det Palolitico Inferior en }a Meseta Espafiola. «Trabajos de

" Prehistoria» 33 Madrid 1.976 pp. 121-165.

SANTONIA, M. y REDONDO, E.: Avance al estudio del Paleolitico del Campo de Cala-
trava. «Cuadernos de Estudios Manchegos» 4. Ciudad Real 1,973 pp. 121-158,

. SANTOJA, M., QUEROL, M.A. y PENA, J.L.: Aplicacion de la tipologia de industrias

paleoliticas a la datacitn del Pleistoceno superior en el Campo de Calatrava. «Actas dela’
segunda reunidn del Grupo de Trabajo del Cuaternario, Trabajos sobre Neogeno-
Cuaternario», vol. VI, C.8.1.C,, Madrid 1.977 pp. 251-263.

VALLESPI, E., CIUDAD, A. y GARCIA SERRANO, R.: Achelense y Musteriense de
‘Porzunz (Cindad Real). Materiales de superficie I (coleccion E. Oliver). Museo de Ciudad
Real, Coleccién Estudios y Monografias 1, Ciudad Real 1.979.

SANTONIJA, 1.979 p. 131 y ss.

SANTONIJA, 1.976 p. 131 y ss.

SANTONIA, M. y QUEROL, M.A.: Industrias paleoliticas en el tramo extremeiio del
Tajo. «R.E.E.» XXXI, Badajoz 1.975 pp. 453-468.

SANTONJA, M. y QUEROL, M.A.: Industrias del paleolitoco inferior en depositos de
tos rios Alangén y Jerte (Chceres). XIV C. A. N. Vitoria, Zaragoza 1,977 pp. 57-69.
QUEROL, M, A, y SANTONJA, M.: Industrias liticas del pantano de Valdecaftas (Céce-
res). Comunicacion al | Symposiun de Pre-historia Asturiana-Peridord. Llanes 1.974.
ANTURNES, L.: Paleolifico de Elvas. «O Archéologo Portugués» 27 Lisboa 1.929 pp. 182-
183,

ANTUNES, L.: Estacoes paleoliticas do Cain inferior. «Broteria 28, 1.939 pp. 215-223.
OLIVEIRA, V.M. y CUHNA, E.: Materiais liticos de jazida pré-historica do Porto de
Boga, II C.N.A. Coimbra 1.971 pp. 79-93 .

ZBYSZEWSKI, G., LEITAO, M. y NORTH, C.T.: Stacao Peleolitica do monte das Cal-
deiras (Elvas), «O Archéologo Portuguésy serie 111, vol. VI, Lisboa pp. 9-32.
MACARTNEY, F., ZBYSZEWSKI, G., VEIGA FERREIRA, O,, LEITAO, M. y
NORTH. C.T.: Estacao Paleolitics do Monte da Faia (Caia da Urra Portalegre). «Comu-
nicacoes dos Servicos Geolbgicos de Portugaly LXIE, Lisboa 1.977 pp. 89-155.
BREUIL, H.: La station paléolithique ancienne d’ Arronches (Portalegre). «Q Archéologo
Portugués» XXIV, Lisboa 1.92¢ pp. 47-55,

VIANA, A y ZBYSZEWSKI, G.: Paleolitico do Baixo Alemiejo. Vale do Guadiana.
«Broteria» XL, Lisboa 1.945 p. 147 y ss.

VIANA, A.: Paleclitico da margens do guadiana. «Arquivo de Beja» 11, Beia 1.945
p.356; 111, Beja 1.946 p. 364; IV Beja 1.947 p. 115.

17



Ii. PALEOLITICO MEDIO

Dejando al margen restos de industria nias o menos aislada en los contor-
nos de Calamonte, niicleos discoidales y lascas de aspecto levallois, que segu-
ramente son a 1os que se refiere Breuil en su mencién a la estacion de San Ser-
van (24), los conjuntos que parecen corresponder al Musteriense localizados
en la comarca son los siguientes:

1. Pefias Blancas (Zarza de Alange).

Serratilla que forma parte de las pequefias alineaciones montafiosas gue,
como se indico, limitan €l sur del valle propiamente dicho del Guadiana en la
inflexion que hace el rio para bordear el macizo dioritico emeritense.

En la parte baja de esta serratilla, pero mirando en direccion a Zarza de
Alange, es donde se localiza el bifaz protolimande antes citado junto al cami-
no viejo y que parece corresponder al lugar en que situé Breuil sus hallazgos.

El conjunto que presentainos ahora se enconiraba a media ladera de la
vertiente N.W., concentrado en un espacio rectangular de 100x20 m. aproxi-
madamente, fuera del cual se perdia muy rapidamente. Sobre la hoja 803 (Al-
mendralejo) coordenadas 2° 32° 1577 v 38° 47’ 327, término de Zarza de Alan-
ge. B _

La industria se presentaba rodada en su totalidad, en muchos casos con
patina de alteracion e6lica. Esta fabricada en niicleos de cuarcita de cantos ro-
dados, angulosos y plaguetas existentes en el lugar. También en numerosos
casos se utilizaron placas de caliza y un raspador es de silex negruzco con hue-
Has de gelifraccion. El conjunto es posible que venga rodado de la parte supe-
rior de la serratilla, donde originariamente pudiese estar depositada bajo algu-
no de los abrigos, desde los cuales se dominan las snaves lomas que llegan has-
ta la orilla del Guadiana, distante tres kms, del pié de la sierra. Quizas, cerca
de alguno de los manantiales de agua potable que existen en la parte superior.

Recogimos 352 evidencias liticas clasificables (ver fig. 11),.asi como una
considerable cantidad de desechos de talla.

— Bifaces y hendedores. Ocho bifaces y una punta de bifaz. Cinco son
sobre cantos angulosos y tres sobre cantos rodados, de tamafios considerable-
mente pequefios, especialmente algunos de ellos (fig. 37). La mayoria corres-
ponden a tipos antiguos, mas propios de un Achelense, pero estin en clara
consonancia con respecto al resto de la industria, sobre todo tipométricamen-
te. Tipologicamente se reparten asi: 'tres amigdaloides cortos con talon (fig.
37, n®. 1y fig, 38), uno amigdaloide {fig. 37 n°. 2), dos protohmaudes, uno
ovalar parcial v uno diverso.

24.-  BREUIL, 1.917 p. 5.
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Los dos hendedores son de cuarcita de canto rodado. El primero, perte-
nece al tipo O, es en forma de V, filo recto perpendicular, retoques simples in-
versos y base cortante (fig. 39). El segundo, al tipo I, también en V, filo per-
pendicular convexo y base espesa (fig. 37 n° 3).

— Lascas retocadas, Ciento veintitrés, de las que solamente una es lami-
na. Son de cuarcita excepto cinco de cuarzo y una de silex. Oscilan entre
107x78x30 v 37x32x15 mm..

— Piezas levallois: 19 (15,44 %). Una punta de taldén facetado, tres pun-
tas pseudolevallois (fig. 40, n®. 6) y quince lascas (fig. 41, n°. 4y 5). La técni-
ca aparece fambién reflejada en otros tipos de ftiles.

— Raederas: 41(33,33 %). Predominio absoluto de las simples, con un
s0lo caso de raedera desviada (fig. 41, n°. 3) una de retoque abrupto y otra bi-
facial (fig. 40, n°. 5). Los lados son mayoritariamente convexos, sin que fal-
ten los concavos y rectos pero en menor nimero. Son sobre lascas internas y
varias sobre lascas de semidescortezado, Una es lamina (fig. 40, n® 1) y tres
sobre lasca levallois.

— Raspadores: 11(8,94 %). En extremo distal de lasca, éxcepto dos ejem-
plares que hemos clasificado comeo atipicos (fig. 43, n°. 6). Seis son planos y
cinco carenados. Tres ejemplares tienen retoques secudarios (fig, 42, n®. 3 y
fig. 43, n°. 1), mientras el resto s6lo posee el retoque laminar de raspador. Al-
" gunos son practicamente idénticos (fig. 42, n®. 1 y 2). '

— Perforadores: 2(1,62 %). Ambos desviados respecto al eje de la lasca y
despejados por retoques simples directos por ambos lados (fig. 41, n® 6).

— Cuchillos de dorso atipico: 1(0 81 %). Retoque abrupto y huellas de
uso en el filo.

— Lascas truncadas: 6(4,87 %). Ejemplares sobre lascas internas vy sin
otra clase de retoques secundarios (fig. 43, n°. 5, 6y 7).

— Escotaduras; 9 (7,31 %). Dos clactonienses y siete retocadas (fig. 44,
n°. 4). No tienen localizacion preferente y las hay tanto de retoque directo co-
mo inverso.

— Denticulados: 11 (8,94 %). Destacar que la mayoria son ordinarios
(fig.44,n°, 1,2y3),a veces con retoque inverso (fig. 44, n°. 3}, dos transver-
sales y uno circular.

~— Escotaduras en extremo: 4 (3,25 ). Siempre retocadas y en dos casos
inversas (fig. 44. n®. 3). :

— Lascas con retoque: 19 (15,49 %). Sin formar un ttil definido, con re-
toque predominantemente simples, algunas veces algo escamosos. Un ejem-
plar posee retoque alterno y otro retoques planos discontinuos.
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Fig. 2 Grafico de Bagolini 1.968 para lascas sin retogque

Niicleos. Un total de cincuentd y cinco mas cuatro fragmentos no clasificados.
Todos son en cuarcita excepto tres en placa de caliza.

Estdn bien aprovechados en general, algunos agotados. Todos correspon-
den a lascas. Matriz de cantos rodados y angulosos, también de plaquetas.
Uno es lasca neclmforme

Predominan los centripetos (ver fig. 10), los cuales oscilan entre
106x94x57 y 50x48x17 mm. Entre los ievallois, dos pertenecen a puntas y otros
dos a lascas, estan entre 93x82x43 y 67x53x20 mm,

Lascas sin retogue. Clento cincuenta y nueve enteras de las que solo tres son
laminas. Trece son de caliza, tres de cuarzo vy el resto de cuarcita.
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1. Sec. Levall.

II. Sec. Must.
IIl. Sec. P. S.
IV. Sec. Dent
Lascas  Laminas Punias
A 20 0 .4
B 254 4 0 -

Inventario técnico de lascas

I IT}III) IV

Lisosy Nat. Diedros Fac.conv. Fac.pl. Punctif. Irrec. - TOTAL

A - 8 13 2 1 24
B 174 30 20 1 5 28 258

Inventario técnico de talones.

Fig. 3 Inventarios técnicos de Pefias Blancas.

Forma subcuadrangulares, de: bulbos marcados, entre casos-gemelos y
tan s6lo una lasca sobrepasada. Aunque sin intencién de caracterizar sino co-
mo mero reflejo tipométrico hemos realizado el grafico de Bagolini (25) con
cien lascas elegidas al azar (fig. 2).

Cantos trabajados. Cuatro unifaciales de tamafio pequefio, pertenecientes al
tipo 1.22 (dos), 1.24 vy 3.

Consideraciones de la industria. Pese a tratarse de un conjunto de super-
ficie, se observan ciertas caracteristicas que permiten definir ¢ individualizar,
al menos de una manera general, este conjunto.

Ya hemos hecho referencia a la materia prima: cuarcitas de grano fino de
cantos rodados y angulosos, también de plaquetas y en menor ndimero de pla-
cas de caliza y s6lo excepcionalmente uso del cuarzo y silex. Los cantos angu-
losos y plaquetas de cuarcita, las placas de caliza y los cuarzos abundan en el
lugar, también se observan cantos rodados que existen en la parte baja de la
serratilla en el cauce de un pequefio arroyo.

25.-  BAGOLINI, G.: Ricerche sulle dimensioni dei manufztti preistorici non ritoccati.
«Annali deli’Universita di Ferrara» n®. 10, I, Ferrara 1.968 pp. 195-221,
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Las extracciones que se observan en los niicleos son todas de lascas y en el
conjunto total de lascas con y sin retoque el niimero de laminas es de cuatro.
Los talones son predominantemente lisos, siendo bajo el de diedros y facetados y
raros los punctiformes (fig. 3). Las formas de las lascas tienden a rectangular
y es frecuente que sean mas anchas que largas (ver fig. 2).

Los nacleos mas caracteristicos son los de contorno circular y extraccio-
nes centripetas, muchos de ellos verdaderos discos musterienses. Estos ni-
cleos, sin contar los levallois y protolevallois, que en ocasiones presentan la
misma silueta, constituyen por si solos el 70,90 % de los recogidos. Los nega-
tivos de las lascas rara vez superan los 50 mm,

En cuanto al utillaie nuclear, su representacion es significativa. Bifaces y
hendedores cuyo rasgo esencial esta constituido por su pequefio tamafio y su
tipologia antigua, hecho éste que parece constituir, como previvencia, una de
las caracteristicas de estas industrias de cuarcita de la zona, a tenor de lo que
parece deducirse de los conjuntos de superficie.

Las lascas retocadas tierien como pieza mas representativa a las raederas
y entre ellas a las simples de manera clara. Buen niimero de tiles del Grupo de
DPenticulados, bien representados los raspadores, algunos de ellos idénticos y
técnicamente bien conseguidos,‘ y presencia més baja de truncaduras, puntas
fevallois y perforadores. La técnica levallois esta fielmente representada tanto
en las lascas y puntas como en los nicleos. Por lo gque respeta a los tipos de re-
toque, destaca el simple, a veces con ligera tendencia a escamoso en la raede-
ras. Son directos, con buen nimero de inversos en muescas, denticulados y
raederas sobre cara plana. Solo un caso de retoque bifacial en una raedera
v abrupto en otra, mas el cuchillo de dorso atipico y las truncaduras. La loca-
lizacion de los retoques no ofrece preferencia que haliamos observado y las
delineaciones mayoritarias son convexas.

Se trata por consiguiente de una industria de cuarcita sobre lasca, con
presencia de técnica levallois y representacion de utillaje nuclear de tamafio
pequefio y tipologia antigua. Destaca como 0til mas representativo la raedera,
de tipo y retoque simple, con buen nimero de objetos denticulados, raspado-
rés tipicos y niicleos discoidales centripetos.

2. Fuente de la Jarrilla (Alange).

Sobre una pequeiia elevac:on muy cerca del arranque de las primeras ex-
tribaciones de Pefias Blancas. Concretamente muy cerca a la margen derecha
de la carretera comarcal 423, a 300 m. escasos de la localidad de Alange. '
Coordenadas sobre la hoja 803,2° 33’ y 38° 47° 13", término de Alange.

. Se recogieron 162 objetos clasificables, todos de cuarcitas de cantos esta
vez angulosos y también de plaquetas (ver fig. 12). Estan rodadas y se aprecia
en ellas la accidn de elementos naturales.
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Lascas Laminas Puntas

A5 0 4
B 99 0 0

Lisos y Nat. Diedros  Fac.conv. Fac.convx. Punct. Irrec.  TOTAL

A 3 0 4 1 0 1. 9
B™ 61 V) g 3 6 10 99

Fig. 4 Inventarios técnicos de lascas y talones de Fuente de la Jarrilia.

— Lascas retocadas. Un total de treinta y uné, todas lascas que oscilan entre
113x58x55 mm. la mayor y 40x35x8 mm. 1a menor.

~- Piezas levallois: 8, cuatro puntas de primer orden (fig. 45, n®. Iy 3)
entre ellas una desviada o pseudolevallois (fig. 45, n°. 2}, y cuatro lascas.

— Raederas: 10, con predominio de las simples laterales (fig. 45 n®. 5y
fig. 46, n°. 2), también transversales (fig. 45, n® Gyfig 46,n°, 1)y una dere-
toque abrupto (fig. 46, n°. 5).

-~ Raspadores: 2, uno tipico en extremo de lasca, plano y sin retoques se-
cundarios (fig. 46, n°. 6) y otro atipico en un lateral zona distal.

— Escotaduras: 2, retocadas y iaterales mesiales ambas con retoques di-
rectos (fig. 46, n°, 4), :

— Denticulados: 3, ordinarios, en dos ocasiones directos (flg 45,n°. 4)y
en uno inverseo.

— Lascas con retoque: 6, simples y en un caso abrupto.

— Niicleos. Treinta y uno clasificables mas dos fragmentos. Todos de cuarcita
de cantos anguloses y plaquetas. Algunos son lascas nucleiformes de buen ta-
mafio, sobre todo en el caso de ias plaquetas. Oscilan’ entre 107x81x53 v
57x51x33 mm,

Predominan los centripetos con extracciones en una sola cara y prepara-
cion periférica total o parcial. Hay tres niicleos levallois de los que dos corres-
ponden a lascas y uno a puntas.
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- Lascas sin refogue. Setenta y siete completas y veintitin fragmentos. Tipo-
métricamente todas son lascas, cuya proporcion longitud-anchura puede apre-
ciarse en la fig. 2., de talones sobre todo lisos con alguno$ diedros y facetados
y mas raramente punctiformes (fig. 4). i

Consideraciones de la industria. Aunque el conjunto es sensiblemente in-
ferior al de Pefias Blancas, 1as caracteristicas mas sobresalientes vienen a coin-
cidir: predominio de raederas siempre simples, tanto laterales como transver- ,,
sales, presencia de lascas, puntas y nucleos levallois no excesivamente nume-
rosos en sus totales réspectivos, algunos raspadores muy parecidos, escotadu-
ras retocadas y denticulados. Los nicleos dominantes ofrecen aqui la particu-
laridad de ser centripef’oz en una sola cara, pero las siluetas, medidas y grado
de aprovechamiento es muy similar (también la materia prima, de cantos an-
gulosos y plaguetas se presta peor a la fabricacion de centripetos en ambas

caras). También lo es la proporcion que nos ofrecen los inventarios técnicos-

de talones y lascas y en la medida que sea fiable 1a tipometria de las lascas sin

o retoque {fig. 2). Los indices carecerian de sentido en materiales de esta proce-
: dencia. '

3. San Servan (Arroyo de San Servdn)

En la vertiente S.W. de la Sierra de 8. Servan, en su inicio, junto a los pri-
meros afloramientos de cuarcita en la superficie. Cordenadas sobre la hoja
777, 38° 51" 457 y 2° 45’ 307, término de Arroyo de San Servan. '

Gran concentracion de industria en una pequefia zona, muy parecida en
cuanto a enclave y caracteristicas fisicas a los dos anteriores conjuntos. Restos
aislados 'de aspectos musterienses se encuentran dispersos desde los alrededo-
res de Calamonte hasta Arroyo, siguiendo la linea que marca ¢l arranque de la
sierra, siendo éste el unico foco localizado en que aparece concentrada. Los
restos dispersos de los alrededores de Calamonte, discos, raederas, algunas
lascas levallois, es posible quie sean a los que se refirié Breuil.

Fueron recogidos 190 objetos liticos clasificados y mas de un centenar de
restos de talla. Poseen ligero rodamiento y patina de alteracion superficial. De
los clasificables, veintitrés son de cuarzo blanco, dos de silex y el resto cuarci-
tas de cantos rodados y sobre todo angulosos.

— Bifaces. Un bifaz de tamafio pequefio sobre canto anguloso de cuarcita
blanquecina. Tipologicamente se trata de un bifaz plano, subtriangular de ba-

se cortante (fig. 47, n®. 1).

-— Laseas retocadas. Cincuenta y nueve, de las que dos son 1laminas. Oscilan
enire 107x70x26 vy 27x22x12 mm.
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Lascas Laminas Puntas

A 5 1 4 ;~§

B lI8 2 0 ‘ \f" fTeek Y

. Lisosy Nat. Diedros Punct. Fac. conv. Fac.conc. Irrec. TOTAL

A 5 0 0 5 0 0 10

B .75 14 6 i4 i 10 120

Fig. 5 Inventarios técnicos de talones y lascas de 5. Servan.

— Piezas levallois: 8, tres lascas, una famina de talén liso, dos puntas le-
vallois de primer orden (fig. 47, n°. 2) y otras dos pseudolevallois (fig. 47, n°.
3). Otros ftiles también son scbre lascas levallois.

— Raederas: 22, predominio de las simples laterales (fig. 47 n°. 4 y fig.
48, n°. 1, 2, 7 y &) algunas transversales (fig. 48, n°. 6) y tres dobles de las que
dos son convergentes desviadas. Una es sobre lamina.

— Raspadores: 4, tres tipicos planos, dos de ellos sin retoques secunda-
rios (fig. 48, n°. 4 y 5) y un tercero con retogues laterales que parecen conver-
tirlo en Gtil compuesto, aunque también pudiera considerarse como raedera
convergente concavo-convexa, pero el retoque distal tiende a laminar (fig. 48,
n°. 3). Ademas uno atipico.

— Perforadores: Dos, desviados respecto al eje de la lasca y con retoques
gue lo despejan por ambos lados (fig. 49, n°. 4).

-~ Cuchillos de dorso natural: 2, con huellas de uso (fig. 49 n°. 1).

— Lascas truncadas: 2, una de ¢llas posee retoque abrupto inverso (fig.
49, n°, 6). '

— Escotaduras: 5 retocadas, con preferencia laterales, mesiales directas
(fig. 49, n°. 3).

— Denticulados: 7, cinco ordinarios {fig. 49, n°. 2) y dos transversales.

— Puntas de Tayac': Una lasca de semidescortezado con denticulado con-
vergente (fig. 49, n°. 5).

— Lascas con retoque: 6, con retoque siempre simple sin formar un til
claro.
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— Niicleos. Cincuenta y dos, comprendidos entre 98x75x43 y 47x37x20 mm.,
de tamaio pequefio por consiguiente. Mayoria de centripetos en una cara, se-
guidos de centripetos en dos. Siluetas discoidales. Solo dos niicleos levallois de
lascas.

Los negativos son siempre de lascas pequefias, a veces las lascas lamina-
res,

— Lascas. Setenta y una completa, que oscilan entre 77x65x26 y 19x18x7 mm.
Formas subcuadrangulares y bulbos sin marcar (ver fig. 5).

— Cantos trabajados. Siete ejemplares, todos pequefios, entre 72x65x37 mm.
el mayor y 65x64x34 el menor. Seis de ellos unifaciales y de tipos tecnicamente
evolucionados.

Consideraciones de la industria. Aunque el utillaje de este conjunto de San
Servan es muy igual a los dos anteriores y técnicamente no ofrece diferencias
apreciables, es posible sefialar unas pocas matizaciones, con las naturales re-
servas siempre al tratarse de materiales de superficie. Quizés no sea muy signi-
ficativo el hecho de que ¢l Gnico bifaz encontrado aqui sea plano y de tipo evo-
hicionado, asi como la documentacion de raederas no siempre simples; sin
embargo la tipometria es ostensiblemente mas pequefia como puede compro-
barse en las lascas simples y también en las retocadas, siendo mas patente en
los nicleos. Ya clasificd Breuil sus hallazgos de los alrededores de Calamonte
como Musterienses de tipos pequefios, lo que también puede sefialarse para es-
te conjunto frente a los dos anteriores.

4. Conclusiones,

Los tres conjuntos presentados se sitian geograficamente al amparo dé
las serratillas cuarciticas, relativamente distantes del cauce del Guadiana, pero
nunca alejadas de manantiales y arroyos secundarios de la propia red fluvial.

La existencia de yacimientos Musterienses en puntos alejados de los cau-
ces de agua y relacionados con la presericia de afloramientos cuarciticos pri-
marios, parecen documentarse también en el Campo de Calatrava (26), que
ofrecen quizés el mejor paralelo conocido para estas industrias de la zona de
Mérida. La relacion parece clara especialmente con La Atalaya (27), aunque
en ningln caso pueda matizarse esta semejanza estadisticamente. También en
el Alto Guadiana, la distribucion tipoldgica del utillage permite relacionar es-
tas industrias con las del Balneario de la Hinojosa (28) y dentro ya de la pro-

26.- SANTONIA, M.: QUEROL, M.A. vy PENA, LL. |1.977 pp. 251 vy ss.
27.-  SANTONIA, M.: QUEROL, M.A. vy PENA, J.L, L.977 pp. 251 ¥ ss.

28.-  SANTONIJA, M,: QUEROL, M.A.; PEREZ GONZALEZ, A y HOYOS, M. 1.977 .
Pp- 263 v ss.
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. vincia de Badajoz, localizamos recientemente otro numeroso conjunto en las
“inmediaciones de Baterno de caracteristicas muy similares a todos estos.

Pero pese al gran area de dispersidén que van tomando las industrias Mus-
terienses en las cuencas del Tajo y Guadiana, se carece de una sistematizacion
de estos conjuntos, mayoritariamente situades al aire libre (29). Se atribuyen
en general a un Musteriense de tradicion achelense, en una consideracion am-
plia sin que de momento pueden precisarse facies, y parecen formar parte co-
mo ya se ha sefialado de «un fondo comin generalizado en la region» (30).

Tratando de matizar un poco en estos conjuntos de la zona emeritense,
ya definimos el de S. Servan como de tipos pequefios. El conjunto antes men-
cionado de Baterno ofrece idénticas caracteristicas de ubicacion, de
tipologia y de tipometria que el S. Servan, mientras que otro conjunto locali-
zado a orillas del Gévora, muy cerca de Alburquerque, es claramente asimila-
ble a los de Alange y Zarza, cuando menos tipolégicamente ya que se situa so-
bre terraza. Ello, quizas pueda conducir a sefialar dentro de ese generalizado
Musteriense de tradicion achelense un grupo de tipos pequefios, mientras el es-
tudio preciso de series estaditicas con garantias no pueden establecer sus simi-
litudes v diferencias.

29.-  Un estado de la cuestién en VALLESPI, E.: CIUDAD A,y GARCIA SERRANOQ, R.
1.979 pp. 44-46,

30.-  VALLESPL E.: CIUDAD, A. y GARCIA SERRANO, R. 1.979 p. 46,
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UTILLAGE NUCLEAR. Total ..o v e en e n v e e
BIfaCES oo e e e 5
Amigdaloides con1aldn .........oriiiiriri e 2
Protolimande ........cc.veiiiriiiiiiiinicinriririiaieesneaereaaea e aeains 1
NUCIEIFOTIMES ..ottt et e e e e neaeas 2

“ Hendedores ool i
1o R O TP 1
TrEATOS <ottt rea e s rasaraeereaas e aarrraseeerearenes 4
Cantos triedriCOS v rir e er e s re e e e e aenen 3
TrIEATO8 1einiir ittt e ere s ea e et va s e s e e e e rn e e e ranas I3

UTILLAGE SOBRE LASCA. Total ciiiriiiii it

2. Lascas Levallois atipica .....ooooivieiieiiiicieiiieeeeiiiiceee s eeens 1
10. Raedera simple CONVEXA ..oooiiiiiiiiiiiiiiiiicirrccrr e e 1
25. Raederasobrecaraplana c...ooooeiiiiiiiiiiiiiii e 3
27, Raedera adelgazada CONCAVA ..o e rn v enens 1
36. Cuchillo de dorso tipiCo ..vviiiniiiiiiii e eas 1
38. Cuchillo de dorso natural ......ccovvvriiiiiiiiri s 2
41, Raspador atipiCO ...ivevrerrerverererarererirmarseasransnraremmmsaeanrorars 1
42, a) Bscotadura retocada ..oovriiiiiiiii e e raaes 1
43. a) Denticulado ordinario ....oveiveiiierriverinerieeirrerrearnees wren 2
45-50. L.asca CONTELOQUE .ouiuiiiiiiiniiiiiiiiiiitiseiasitiasaasaesnsanraens 3
NUCLEOS. TOAL ceviiiiiiiiiiieieciiiiiiiitiiteeieesaeaeseessesnssenrasrasreaeeens
1. ExXtracciones diSPerSas .uvreveiicierreirerenrinecreneerensensercnensensens 1
2. Tendencia POLEATICA ...vvvviverirerrrrrrirnra o rarrernra e arereraans 5
3. Tendencia piramidal ..o e 2
4, Extracciones paralelas ..ovvcviriiiiii e et 6
5. Extracciones bifaciales ... eenreerraeaaea 21
6. Centripetos €0 UNA CATA .ovviveniinniiiiiiiriiiasiereiiasinen 21
) 5
B e 9
3 T 7
7. Centripetos en dOS CAraS ...cvvvviiiirieiiicniie e racaee s eae e 6
8. ExXtracciones especiales ..ovoivviiieiiriviiiriiiiniinr et e aas 2
a) Protolevallois ... 1
b)Y Levallois cooviniieiiie e e 1
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CANTOS TRABAJADOS. Total ..oriirriiiiiii et eieasnnaerens
Unifaciales ..o e e e e eans 34
BHACIAIES 1uviveiiitiiiennieirierereiars e ssssrstecsesairienseennsenseenseanns 17

O O 7
S OO Cereenen, 5

I L U 3

T Oy O 2
| TN 1
0 5 e O 5
25 N 2

L 2 i e e i e e reaas 10
. T 2
00 PPN 1
R T P 2
b O P 2

b 1 RN 2
S 1
A P U 3
0 1
0 TN 1
B U 1
LASCAS. TOA! Loniiiiiriiiiii e ies e e e s et s e e teeesees e e eseeeeaaens
TOTAL o e,
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Fig. 7 EL PRADO zona baja.

UTILLAJE NUCLEAR. Total .ecovivvnieiinienenes PP
Biftaces ...onoi i e 9
Amigdaloide contaldn ... .ot 3
Protolimande ... ..o oo e 2
Protolimande parcial ... 3
TEICTOIL -vvveerernersrsssarsaeassoranrnaussssnannemesssnnnsnsissnnsnnsssssnsanns 1
Hendedores ......ccooovviviiiiiiiiiiiiiiniii e e aas 3
0 O i et e et e aas 3
THEAIOS « ity e et e e e e re e e e b e nens 5

Canto tHEAIICO tuuyiir ittt et syt r e e e 5

UTILLAJE SOBRE LASCA. Total .. ..o

5. Punta pseudolevallofs ........cvveernriieriienicenunens et rrn e 1
'10. Raedera simple lateral ..........cooeiieiiiiiiiiiie e ceiviiee e enaees 1
25. Raedera sobre cara plana ........coovvveeviiviininienrrinsionninennnns 3
31. Raspador atipico ........coovuuus PP 1
38. Cuchillo dorso natural .. ..., e 2
43. b} Penticulado transversal .......occoiiiiiiiiinii i, 1
54-50. 1.a5Ca5 CONM TEIOGUE o oviiiinir e iiiiieeacriianienrastnaanraanenenns 1
NUCLEOS. Total ....ccoveiiiniiiiieeninieninnes et et e ere e ian s araane

1. Extracciones dispersas c.oooooeiivriivniiiinninnss i, 3
2. Tendencia poliddrica ....oooiiv i, 4
3. Tendencia piramidal ..o 2
4. Extracciones paralelas .......ooooivrii i 2
5. Extracciones bifaciales ........ooooiiinniiiiiiii i e 7
6. Centripelos €N BRE CATR vovvvitivrvrrnrrriarreeeitrerairnrassineannranes 16

B L iieetea e eresereeeeieieer e eieatta iy ereaiattrataaaatarrrats 3

[ U U O PO PP PP 10

L =2 PSP 3
7. Centripetos en dOs CATAS .o.vvivieiiaeriir i araearrrecarenaarranas i
8. Bxtracciones especiales ........ovivvieeeiiiiiieiieciiriiiiieriiseiiaaens 1

b} Levallois .......... et era e ettt artern e naes 1
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CANTOS TRABAJADOS. Total .....oovveevrvneieianeins oeeterrrecienatrenenraa, 62
L0113 F T B 1O PPN 43
BifACIales ..o e e e e e 19

0 PSP 1
1o ot i et e e eiiretteetiteeseeaeaeaaranian e 1
U S U O PRSP 3
5 S P ST PRSPPSO 1
e USSP 3
N 1
| 3R U OO 1
| I A PPN 3
R N 1
| I L O OO 6
PSP 2
| 3 O O O PPN 2
| O PP eenananens i2
| . S PO TP 3
1A PRSPPI 4
A PRSP 2
2.14 ... et ae e tateneaentaataataa e aaatan e n e rae e e raay i
22 e it e aeens 2
P R PSP POPP PP 1
A O 2
A K P ST 4
A PO PPN 1
T OO PR 4
| 3 a0 1L PPN 7
LASCAS. Total i st era e r v nanenean .. 50
1 1 N S PSP 182
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Fig. 8 CANTA-RANA

UTILLAJE NUCLEAR, TOLAl .. eeiiireiiiieiinrnriaiiraarecsereeaasnreserresasnscans 1
THIEAIOS o oot et ettt et e e s s e e e e e aas 1
Canto EHEATICO .o iiiiirii i i et arrraa s et rr e rnr e rr s e ntan i

UTILLAJE SOBRE LASCA. Total .ooviiiiiiiiii i verivccre e 7
24. Raedera transversal CONCAVA ovnvivniiiinriinicrseenereennrernenrenns 1
42, a) Escotaduras retocadas .....coocvvviiiiiiiiiiii e 3
43, b) Denticulado transversal ....coveroivirriverrirereirarnarienerareres 1
45-50. Lasca con refOqUE ... iiiiiiiircri s risss et 2

NUCLEOS. TO 1.vevtveeeieaarireeassaresinisirnirtaeseceaeeseaasseasssssnssssennes 12

1. EXtracciones diPerSas ..uveeiiveerieirernraranreasanrrsrnrasansnsrnsennas 2
4. Bxtracciones paralelas .........oooviiiiciiiii i 2
5. Extracciones bifaciales ......ocviviiiiiiriririviinniiivrrerraeirranaa 4
6. Centripetos el UNA CAIA v.vvvvvreriirersicecrirreneinreiraseneneancnnanses 3
g PO 1
[ 2) PSP U PPN 1
o) PPt eeens 1
8. BEXIracciones esPeCiales ..o.viviiviriiriiiiriainrrcnrreraiareeaanerens 1
a) Protolevallois ..o 11

CANTOS TRABAJADOS Lottt v et nar e e s s v e o 21
Unifaciales oo e e 15
Bifaciales ... e 6

0 O T USSR PPN 2

2 1

I T U PP TP 2

O OSSN 1

| e O SN 3

R O PO OTN 3

0 L N 1

| 1 3 O DU OO 1

|30 L U U O TSN 2

07 N 1

1 S 1

0 O N 1

21 ettt et et aes 1

O i
LA S A L ettt et a e e antn 32
O T AL ittt te e te et s s ra e ran v er e nrnerrnanand 73
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Fig. 9 SIETE COLCHONES

UTILLAJE NUCLEAR. Total ..ot 1
THIBAIOS Loevnieeieee ettt ettt aeie et eer e e e s eans 1
Canto tHEAYICO ..o aaae s 1

UTILLAJE SOBRE LASCA. Total ..........covvvvirininns et reetieareeraaeneas 8

' 10. Raedera sIMPIe CONVEXA ..vvvvevievruieiiiisiiiierieeennneseeennnanees 1
25. Raedera sobre cara plana ........coiveeiiiiiiiiioninenenine i ineanss 1
37. Cuchillo de dorso atipico ..ovvve it e e eeeraens 1
" 38. Cuchillo de dorso natural .......cccoiiviiiiiiiii e H
45-50. LasCa COMICLOQUE ..evvuiriinenitirarenieinrerisreessnennsrnranes 2
54. Escotadura en eXIremo ...ooovr i icineniiniiiiiiinn s itimecneaananee 2
NUCLEOS. TOAl 1veevveiiiieeeirieeeieceeee et e s e ee s ees e eeeeeeens 10
1. Extracciones diSpersas ....ocoviiiiiiiiiniiiii i e e 5
2. Tendencia poliddrica ......coviviiiiiiii e 1
6. Centripelo eN DA CATA .. oivirrerirririirrrirrissintnenenrncnrarersessans 3
A ettt ettt e bt —————— 2
D) e 1
INTOIME Lo e e e i

CANTOS TRABAJADOS. Total .ot eeie i 22
URIFACIAIES ©vvveevieeesireseceieeeesieeareeectee e eessnee o e 19 "
Bifaciales ..ocoviiiiiiiii e 3

0 TR P RO 3
0 TP U PPN 1
O TR 1
L e e 1
| O OO 2
L L e e e e e e en s 3
| U H
| O PO R 1
| 0 T PO O P 2
| O T U OIS 1
P U SO 2
2 O U DO 1
2 s e sae v vaen s 1
K OSSPSR 2

| 7 . S TSP 18

Fragmentos 1ascas TetOCAUAS v vt ci it ce et vn e ereneivneensenansas 3

O T AL i i e it et et ar e s et e nt e eraanan 62
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Fig. 19. DEHESA DE LAS VEGAS

UTILLAJE NUCLEAR ‘
BifACES. ooiriiiiiiiiiiie e reereas 23
Subcordiforme contalon .......c.coovvvviiiiirrii 1
Cordiforme con taldn ..ot e i
Cordiforme parcial con talén ettt et e e s e ——————reeanr————s 1
Ovalar parcial ...ooooiriiiri i i s 1
Amigdaloide con taldn ..o, e aaiaaans 5
Amigdaloide .o.ovviiiiir i et eaiia e ]
Amigdaloide corto con taldn ....ocooviiiiiiiiie e 1
Amigdaloide parcial con talén .......... et T 3
ProtOlIMARAE «overerierer v atiiaracntaassteissansseasranrresrsansnrarins 4
FricTOM oovniiiiiiiie e iies i erernrar s sanaane 1
Fricon parcial .....oooiviiiiiiiiiiiiii s s 1
MICOQUIBNSE Lottt irireir e e iisien e ee s e nn e 1
Bifaz COM OISO tvvviiriirviciiiiiirieirrnisisnenssiisitnnsrsrasssaasssansaas 1
Bifaz nUClEIfOrMEe . ov vt iireesr et s e a s e e 1
Hendedores. TOLAl .....ivvveeeiiiniiiiaiiiiiiiins s inasaan, 14
TIPO O et e e e et 13
TEPO V ettt et s s e 1
Triedros. Total c.o.oiirriin i et et n s e e 19

Cantos triédricos . 19

UTILLAJE SOBRE LASCA., Total......oocviiiiiiininiiiiinniieani s
9. Raedera Simple TeCta .oooiiiniiiiiiiiinir i srrsre et 2
10. Raedera simple CONVEXA ....cvivririvnirariiiieiieninenriasonscansn. 4
11. Raedera simple cONCava ......evveeeenerermiiiniii e 2
23. Raedera transversal CONVEXA ...oovvuviiininirerrnrarenciseasnarnanns 2
25. Raedera sobrecaraplana ....c.ccooiiviiiiiiniiinicn 3
28. Raedera retoque bifacial .........oooviiiiniiiiniii e 1
37. Cuchillo dorso atipico ..o, 2
38. Cuchillo dorso natural ....c.covivivnririiiiiinicrirririeeaas 5
42, a) Escotadura refocada ......ovcoiviiiiianirireniiinie e 1
42. b) Escotadura simple ettt e e enaes 1
43. a) Denticulado ordinario ..... et enreeean e e aerrar————————is 2
45-50. 1.SCA CONMTELOQUE «.uvivrrernerinriiisrnrsrrnaresessssesseransocs 2
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Fig. 10b ZARZA DE ALANGE

UTILLAJE NUCLEAR

Bifaces. TOtAl ..ot e e
Discoides ......... PPN 1
Ovalar ...cooovviiiiiiiiiiinens e rerteeerereesretaraneateasaararereets 1
Limande parcial .......cooiiiiniiiii e 1
Amigdaloide cortocontaldn ...t 1
Protolimande .......ooiiiiiiiiiii i e 7
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UTiLLAJE NUCLEAR. Total

BIfaces. TOLAl .ovvniiniiivieiieeeirinie e v eree e s serse s enensasernnaenns 9
Amigdaloide corto con taldn ........coviviiiiiiiiiii 3
Amigadaloide . ..o 1
Protolimande ......cooviiiiiiiiiiiie e 2
Ovalar parcial ... 1
DIVETBO8 1evvuvevrrrenrrrrarararnrnrrrrrrrersbeeasmsimassmeaansarssnessesaasnns 1
Puntade bifaz ......oooiiiiiiiiic e 1
Hendedores. TOtal ...oooieiviiiii i recmra i ven e siiian s en 2
J¥10 1 6 2 errererennens reerrnesnnne b
3T+ 10 10 PP 1

UTILLAJE SOBRE LASCA. Total
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Fig. 11 PENAS BLANCAS

1. Lasca Levallois tipica ....oovvvviiiiiiiciiiiiiiiiiie 13

2. Lasca Levallois atipica ....cooooiiiiiiiii 2

3. Punta Levallois ................ e e i

5, Punta pseudolevallois ... FUUTRRN 3

9, Raedera simple Fecta ...ovviviiiiiiriiiiiiriir v eesr e e e e e 6
10. Raedera simple CONVEXA ....vuirnrumeiiiiiiiiiiircacinea rerees 13
11. Raedera simple CONCAVA ....cvvviniiiiivierrerineeanrenrrrenreranrnaarens 4
21. Raedera desviada ...c..ovvrverrrecnvenririormnrarncsnrannasisssiasnines 1
22. Raedera transversal recta ..o v e 2
23. Raedera transversal COMVEXA .ovuvverrnreerennraseimincsmroraisisasssnes 6
24, Raedera transversal CONCAVA ..o.viviiriiiviieiiinsernansinsionaneanes 3
25. Raedera sobre cara plana .....oovvvvinviievinorimcirienriisreisianianns 4
26. Raedera retoque abrupto ..o e 1
28. Raedera retoque bifacial ....cooveviiiniirieiiiiiieireannnees eeeeaenas 1
30. Raspador tIPDICO .vuvierriirriiinrrnraerriare e iiraassiatistsaiaarstassacesss 9
31, Raspador atipiCo c..vcveiiiiri e e 2
34, Perforador ..oveviiiiiiciicr e e e e 2
37. Cuchillo dorso atipiCo «oociiiiiriiie it rricr e s e e eanranns 1
40, Lasca truncada ... cvvecveiiieiirciiiiiiiiiacaiereire i caranearranssaes 6
42, a) Escotadura retOCada wiveevriieeriiree s ineeereia e ren e aaraas 7
42. b) Escotadura Simple ....cviiiiiriiiiiireiiierirrercnnis e rraasn e 2
43, a) Denticulado ordinario ... ocoooviriiiiiii e 8
43. b} Denticulado transversal ........ccviiiiiiiiii e 2
43. ¢) Denticulado ircular ...oovrrvevier e e
45-50. Lasca COMN TELOQUE tuivvinrininninraermrrrransasamraennsaerasoesasanss 19
54. Escotaduira en eXtreiMo . ...vu.vvuerrrnrersnreerernnrrenenmnnns e 4



NUCLEOS. Total ............. eeeree e ——— feeerereertnrarraaeenraen ORI, 3.
' 1. Extracciones diPersas ......ooivvviviriirracnnnvennnnnenen errerereaarna, I

2. Tendencia poliédrica ..........ccevnennnen. et raaeaaans revaens 1

3. Tendencia piramidal ............. e aierererreerrearaeanane eereaeanns 1

7. Centripetos en dos'caras .......... rrrrerrran ey erererierenenaa ... 19
8. Extracciones especiales ...........c.ooeuneeee.. ferereeerarearannn vevienn 9
a) Protolevallois .....c.coovvvvivvinvnnnnnns eeetrmearrranenaan, 5
b) Levallois ...ooviviineinrniiiicinenns e 4
Preparacion especial ........coooceeeennn, rreearrraaereineas eranraeas 1
Informes ............. freeereerrneneearenns rrieiererraesaerereneenis ceere 1
LASCAS. Total .........c.ooveninen, ererreereearenes ettt reiaetaneaaias creeen 139
Descortezado ..oovvvevveviiiiiiiiinens errerrrerernarraaaaes erreneas 5
Semidescortezado .............v.. rerrereareearaaas et veerrrenreaaeaens 55
Gajo de naranja ....... esbeareresarenieans N reeraes 3
Internas ............ e errerreeriraaaenn reererenranans 86
Reavivado nleleo .......vvevveniiieniiiiireiinn, ettt r s e aa— .9
Jano ...covvieieiiniiiis ereeerer e —————————— ceerrrrera ceenen 1
CANTOS TRABAJADOS. Total .....oviveeneee. rermrrerreraiaaaaas tertrnrerene, 4
Unifaciales ........ ettt et ireeeaeaaaas vt eraaeas everaees 4-
TOTAL ...cocvivivvennn TSV TUTUUN eeetitberarerrrenaans Cevenenens 352
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Fig. 12 FUENTE DE LA JARRILLA

UTILLAJE SOBRE LASCA. Total ...ccooiiiniiiiiiiiciieeincenec e eens
1. Lasca Levailois tipica ..o e, 3
2. Lasca Levallois atipica ....oovririiiiiciiiricieee e neiecvicnn s reeaas 1
3. Punta Levallois ..o i e 3
5. Punta pseudolevallos ...ooooviiiiiiici e 1
9. Raedera sImple TECLA ..ovvvvivtiierieierarneiceverenreern e e rseaens 1

10. Raedera simple CONVEXA ..oiviiiriiiriiiiiieriicrvnrnrinnsareennenas 3
11. Raedera simple cORCava .......coovveriiricinnnnn, VTP
23. Raedera transversal CONVEXa ...cvviiiiiiiniiiresniisneariesnienns e 1
25. Raederasobrecara plana ......ococveiiiiiiiiiiiirninienicercnaenens 2
26. Raedera retoque abrupto .....oicveriiiieiiiriinnisineicrinaieasian, 1
30. Raspador fiPICO cviiieririie i e iiccs e s ran s a e an 1
31. Raspador atipiCo ...ccuereireriiee s v e an 1
42. a) Escotadura retocada ..coveiiviiiiniiinninieniiniinnsiinisenienensnas 2
43. a) Denticulado ordinario .................. PRI errreeenrrareaienpas 3
45-50. Lasca con retoque ....covvvuinnenns bttt e a s 6

NUCLEOQ. TOAL .1.uoiiieveiiiiieieeeiirmiieeeeeeevensiseaesesssasassessssnsaansesnns
1. EXtracciones diSpPersas .....ovecueeeiensiiveriiniiieininiirsincenienanes 1
3. Tendencia piramidal ......c.oooiiiiiiiiiiniiiicrc e 1
4. Extracciones paralelas .......cocoeviiiniiniiniii i 1
5. Extracciones bifaciales ......c.ocoviiiiiiiiinin e 2
6. CentripetOs en UINA CATA +vvuvriieririsrreeserrererssenissniescansannnns 18

Y O T 7
D) et e et e e 8
o) IO S RSP 3
7. Centripetos en dOs CATAS . vvueiviireiiniiinvitnviriaenriaertenreneannae 1
8. Extracciones especiales .....c.cvieinviiiiiiiiciiiiii v 6
) Protolevallofs iuueveeiieiirieinieesieei e rrin e eenns 3
B) Levallois ..ot e eens 3
Preparacion especial ......cooiiiiiiiiiiiiciiiiries e s nea 11
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LASCAS. Total .............. rrereerrarrrreneans errrrerereraaias PR it
Descortezado ...... rereareraraieeaas etrererraarararaias reeeae cerens R
Semidescortezado ............ cereeen erteevrerreeersecienan ervrrenrerreaean 38
Internas ............. R . e trairerseerrerareaeian PO 1
Reavivado de nilicleo ......ocvvviviiiiieniieiircineene eaatenrerreaaraan 2
Fragmentos de lascas .................. N vesee 24
Fragmentos de NiCIEOS .vvvveiinriiiiiriieie i n e e veaaeens erreenerens 2

TOTAL ...... rrrererr et arr et . rrrrerrerenaias errerererenane 162
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UTILLAJENUCLEAR. Tofal oo eiscinceee e erenena e ey
Biflces oo e i
SUBLMIANZUIAT o cr ettt a e e b

UTILLAJE SOBRE LASCA. Total ....coccviriiiiiiii v e e

1. Lasca Levallois LIDICA t.ovrviivrrieiiririresnrrnnsenaresnrasasssnases 4
3. Punta Levallois ..o 2
5, Punta pseudolevallois .....oeevvmeuerreeeeeeerineieeeseerenreneaaess veir 2
9. Raedera simple recta ....oooviiiiiiiiiiiii it e 4
10. Raedera simple CONVERA c..vviviieiriniririererrrerienerrenaraeansnens 8
11. Raedera simple CONCAVA .....ccvvveriir i cvaereerrenivnrennss 4
17. Raedera doble concava-convexa ...,........ et aaeeabsseenaaaas 1
2]. Raederadesviada .....oovviiiiiiiii e 2
22. Raedera transversal recta .o i e eeaaas 3
30. Raspador tIPICO .oc.ovviiiiriiii e reeirr e e e na v s a e e nes 3
31. Raspador UIPICO .ovviiiiivieiaiiirreasranresirrrarestresansensaenanes 1
34, Perforador ..ot e e e e 2
38. Cuchillo dorso Natural .........ccveeiivenveeiiveerrnnieserenneeesnnes 2
40, Lasca truncada ..oooovinirriii st 2
42. a) Bscotadura retocada ...ioviiiiiiiiiiiiiin e 5
43. a) Denticulado ordinario .......c.ooiiiiiiiii i e 5
43, b) Denticulado transversal .....o.ooioriiiiiiiiiiicrvirreerreasneaens 2
45-50. Lasca CONTElOQUE .uvvitirierivnrneriracnrairasriraersasarssrerres 6
51, Punta de TAYAC «uoovireirieiir i s e irise et areaieigasaasgaanaas 1
NUCLEOS. TOLl «oeeeeirereierenriuererre e seiriaee e e rairenessesasisnasaessases
2. Tendencia poliedrica ......coooiiiiiiiiii e 1
3. Tendencia piramidal ......oooiiiiiiiiiiiii s e 2
4. Extracciones paralelas ... e 3
5. Extracciones bifaciales ........ccooveiiiriiiiii e 4
6. Centripetos €I UNE CATR . .vvvvrvvrrverierrrnrerererranssrsrrsrrrsnsns 22
-} PP PPN 7
1) 2 U SO S U PUR 9
() OO 6
7. Centripetos én dos CATaS ..ovvivveririeiireiraireesienianrraearaenes i1
8. Exiracciones especiales ....oovvuverveir i 6
a) Protolevallois .ooor v e e e 2
b)Y Levallois ..vvveveiiieriierrrere i rnrr e rean e aaaanes 2
¢) BEspeciales ...ooooviiiiiiii 2
INFOTMES Lo e e e na e 3
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Fig. 13 SAN SERVAN



LASCAS. TOAl 1. eririiieiiiiiiiiie i ieierarsrn s ereneasainsanrann vreenrenee 11
Descortezad oo e eraerenteraaranere, 8
~ Semidescortezado ......oovviiiiiiiiiii 25
Gajodenaranja ....oocoeeveiiiiiii s e reerestaneeatannas ceeres 3
LR oo TS 35
CANTOS TRABAJADOS. Total .ooiiiiiiiiiiiirieiiiiieee e e einaenenas 7
Unifaciales ...ocvvvvvivnniviniennnenns et tteeetanmaeneranrretaraarrrarraranns 6
Bifaciales oovverrrvreiiiiiii i e aa s SRR |
TOTAL oo e eetatre e v e eire e aaeenans 190
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Fig. 14. El Prado, zona alta. Bifaz amigdaloide con talén.
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Fig. 15. El Prado, zona alta. Bifaz amigdaloide con taldn.
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Fig. 16. El Prado, zona alta. Bifaz protolimande.
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Fig. 18. El Prado, zona alta. ECanto triédrico,
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19 bis, El Prado, zona baja. Hendedor tipo O,
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bifaz protolimande parcial 2.- Canto triédrico.

Fig. 20. El Prado, zona baja. 1
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Fig. 21. Dehe
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22. Dehesa de las Vegas. Bifaz amigd_a!oidc con taldén.

Fig.
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Fig. 23. Dehesa de las Vegas. Bifaz amigdaloide corto contalon,
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I amigdaloide con talon, 2- bifaz amigdaloide corto
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Fig. 24. Dechesa de las Vegas, 1- bt

con taton.
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Fig. 25. Dehesa de 1as Vegas. Bifaz protolimande.
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Fig. 26. Dehesa de las Vegas. 1- bifaz protolimande, 2- CXanto triédrico.




Fig. 27. Dehesa de las Vegas. Rifaz fricon
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Fig. 29. Dehesa de las Vegas, i- Eifaz con dorse, 2-Canto triédrico.
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Fig. 30. Dehesa de las Vegas.

Hendedor tipo O.
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Fig. 31. Dehesa de las Vegas. Hendedor tipo O.
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Fig. 32. Dehesa dé las Vegas. Hendedor tipo V.
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Dehesa de las Vegas. Canto triédrico.
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Fig. 34. Dehesa de las Vegas, Canto triédrico.



Fig. 34, bis. Dehesa de las Vegas. Nicleo centripeto.
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Fig. 35. Palomillas, 1- bifaz protolimande paréiék. 2- Dehesa de las Vegas, cuchillo de dorso
atipico.
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Alange. Bifaz protolimande.

. 36,

Fig
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Fig. 37. Peas Blancas, - bifaz amigdaloide corto con talén, 2-
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Fig. 38. Pefias Blancas. Bifaz amigdaloide corto con taldn,




Fig. 39, Peiias Blancas. Hendedor iip'o 0.
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Fig. 40. Pefias Blancas. I a 3- raederas simples convexas, 4- raedera simple recta, 5- raedera
bifacial, 6- punta pseudolevaliois.
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Fig. 41, Pefias Blancas. 1 y 2- raedera transversales, 3- raedera desviada, 4 y 5- lascas levallois, 6-
perforador, 7- raedera simple convexa. ' -
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Fig. 42. Penas Blancas. Raspadores tipicos.

75



Fig. 43. Pefias Blancas. 1, 2 y 4- raspadores tipicos, 3-raspador atipico, 5, 6 y 7- lascas truncadas.
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Fig. 44, Pefias Blancas. 1, 2 y 3- denticulados ordinarios, 4- escotadura retocada, 5- escotadura
irversa en extremo.
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'Fig. 45. Fuente de la Jarrilla. 1 y 3- puntas Eevailoas, 2- punta pseudolevallois, 4- denticulado
ordinario, 5- raedera simple convexa, 6- raedera transversal convexa.
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Fig. 46. Fuente de la Jarrilla. I- racdera transversal convexa, 2- racdera simple concava, 3-
raspador tipico, 4- escotadura retocada, 5- raedera retoque abrupto. ‘
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Fig. 47. San Servan. 1- bifaz subtriangular, 2- punta levallois, 3- punta pseiidolevaliois, 4- raedera
simple convexa,
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Fig. 48. San Servan, 1, 7y 8- racdera simple recta, 2- racdera simple concava, 3, 4 y 5- raspadores
6- raedera transversal recta.
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Fig. 49. San Servéan. I- cuchillo dorso natural, 2- denticualdo ordinario, 3- escotadura retocada,
4- perforador, 5- punta de Tayac, 6- lasca truncada.
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Bilaces. Dehesa de las Vegas (D, Alvaro)

83




Hendedores. El Prado
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Bifzces, Pefias Blancas (Zarza de Alange)
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Bilaces, Alange v El Pradeo {parcial)
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Triedros v hendedor, Dehesa de lag Vegas {D. Alvaro)
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Bifaz v Triedre. Dehesa de Tas Vegas {D. Alvaro}






