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I Introduccion

Desde hace aproximadamente dos décadas la sociedad en que vivimos ha
experimentado una profunda transformacién cuyos origenes se sitdan en el
ambito tecno-cientifico. La naturaleza de tales cambios afecta no sélo al modo
como se realizan ciertas actividades sino que implica ademis una auténtica
revolucién en la concepcion del entorno y en las mentalidades; ha genera-
do, en suma, una nueva e insolita forma de concebir el mundo.

Y si el foco de esta revolucion proviene del dmbito tecno-cientifico, su
manifestacién mas clara es el lenguaje pues, al mismo tiempo que actiia como
una suerte de depdsito para los cambios, se constituye en la razén explica-
tva de todos ellos. Cabria preguntarse si, en (ltima instancia, los estudios
dedicados a usos especificos del lenguaje como el cientifico, el publicitario,
el periodistico o el politico podrian clarificar tales transformaciones termi-
nolégicas. En cualquier caso, ¢l lenguaje parece el punto de partida mis ade-
cuado para comenzar esta investigacién; aunque existen ya algunos prece-
dentes {(George Orwell, 1984; Georg Steiner, Después de Babel, Heidegger), he-
mos tomado exclusivamente como referencia el trabajo de Uwe Poerksen
(Plastic Words), si bien algunas de las intuiciones que esboza (en ocasiones
de manera un tanto vaga e impresionista) necesitarian ser justificadas o re-
visadas. Este es justamente nuestro propésito.

1. Blogues aislados contra contextos

En 1988, el lingiiista alemin Poerksen propuso una clase nueva de pala-
bras a las que denominé en un primer momento «palabras ameba» (Amoe-
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ba Words)!. El conjunto de tales términos configuraba un léxico internacio-
nal que actuaba en las demss lenguas casi como una imposicion dictatorial.
Las implicaciones de su trabajo son realmente interesantes; de ser cierta su
intuicién acerca de este vocabulario internacional, habrfa que postular en-
tonces la necesidad de una categoria clasificatoria netamente diferenciada
que permitiera identificar de forma precisa los cambios experimentados en
el lenguaje actual, cambios que provienen en su mayor parie del terreno tec-
no-cientifico. Por otra parte, seria también de gran utilidad para reconocer
y mostrar la ideologia encubierta que se transmite a través de estos térmi-
nos. En definitiva, esta nueva categoria de palabras puede llegar a conver-
tirse en una valiosa herramienta de investigacién que permita dar razon de
un fenémeno ampliamente constatado (la degradacién de lo que el propio
Poerksen denomina «<habla vernidcula», el habla de todos los dias), pero di-
ficilmente identificable a no ser de forma «impresionista», esto es, sin un ob-
Jjeto claro y un método definido.

En Ia traduccién americana de su libro? eligié el conocido juege «Lego»
como metdfora basica para su trabajo. El cambio no es insignificante, pues
intenta explicar las razones por las que el lenguzaje adquiere propiedades de
una actividad modular, estandarizada y combinatoria, en la que las piezas tie-
nen un valor dado no por sus caracteristicas ~—todas son mas o0 menos igua-
les o equivalentes— sino por su posicién, por lo que hablar significa funda-
mentalmente construir; construir a partir de algo previo, de una pieza rigi-
da, «producida» por otros —fundamentalmente las elites tecnocraticas— que
sirve, «como fabricada en serie», para todas las culturas y lenguas.

La idea de entender el lenguaje con la metifora de un puzzle, o més di-
rectamente como el juego Lego, aunque no en estos términos, aparece por
primera vez en el simil del mosaico de J. Trier®, quien sostiene que los tér-
minos de una lengua abarcan todo el campo de lo real, como las piezas de
un rompecabezas, sin dejar huecos y sin superponerse, por lo que cada tér-
mino o pieza implica una concepcion del mundo. Esta idea fue reformula-
da en parte por A. Matoré€? interesado especialmente por el sustrato mate-
rial, econémico, técnico y politico del 1éxico, considera que una sociedad
puede ser explicada a través de su 1éxico. De esta forma, Matoré diferencia

t Gf Uwe Poerksen, Plastikwirter Die Sprache etner internationaler Diktatur, KlettCotta, 1988,
Por respeto a esta clase de animales, Poerksen se decidié por el término Plastic Words (pala-
bras plisticas o de pldstico}. En adelante las abreviaremos como rw.

? Poerksen cambié el subdtulo de su trabajo de 1988 (Die Sprache einer infernationaler Dik-
tatur) para justificar la metafora arquitecténica del Lego; asi, en la versidn inglesa figura como
Plastic Words: The Tyranny of a Modular Language, The Pennsylvania State University, 1995.

¥ J. Trier, Der dewische Wortschatz im Sinnbezirk des Verstandes, 1931.

* A Matoré, La méthode en Lexicologie. Domaine frangais, 1950.
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«generaciones lingiiisticas» definidas cada una de ellas por «palabras-testigo»
(neologismos del tipo honnéte-homme) que, como centro de un campo no-
cional, controlan la creacién de otras semejantes. Ahora bien, siguiendo con
la metifora de Poerksen, proponemos una hipétesis al respecto: la propie-
dad constructiva —tridimensional— de las pw las caracteriza de modo sensi-
blemente distinto al planteado por otras teorias, en el sentido de que la tri-
dimensionalidad refleja un estilo de pensar tecnolégico exclusivo de nuestro
tiempo. Con esta hipétesis queremos introducir una apreciaciéon que consi-
deramos importante. A lo largo del trabajo se seiiala el origen cientifico de
las pw —las piezas lego—, sin embargo su uso, el modo en que se emplean
estd mas cercano a las soluciones tecnolégicas o ingenieriles dado su caric-
ter polivalente y multiuso, como demuestra la experiencia. Las soluciones in-
genicriles, al menos las «mejores», tienen precisamente estas caracteristicas
y se fundamentan en soluciones abstractas, de ahi su multivalencia. Esta abs-
traccién ingenieril es precisamente la que propicia otra cualidad definitoria
de nuestra época: la estandarizacién. Si mantenemos el simil industrial, las
PW actuarian como atractores, como verdaderos agujeros negros que termi-
nan absorbiendo el significado de las demds palabras; o tal vez como con-
densadores que transmografian el significado de los otros términos que se
encuentran en su mismo contexto®. Por este motivo en cualquier idioma «sue-
nan» de la misma manera. Frente a ellas, segin Poerksen, se encuentra el
habla verndcula, caracterizada por el fluir de frases y conversaciones, en las
cuales, el significado genérico de los términos se actualiza en relacién con
el conjunto, esto es, se determina por los demds.

Esta oposicién entre pw y palabras vernaculares puede equipararse a la
clasica distincién establecida por Coseriu® entre terminologias y «palabras
usuales», ya que las pw presentan varios de los rasgos definitorios que el lin-
giiista rumano atribuye a las palabras terminolégicas. Estas pertenecen a las
lenguas dnicamente por su significante y por ciertas funciones léxicas rela-
cionales (por ejemplo, por desarrollar los mismos procesos de derivacién que

¥ Hace algunos anos, en un debate sobre el desempleo en Espania, el por entonces presi-
dente del Gobierno, Felipe Gonzélez, senalaba que «Todos los gobiernos [de la Unién Europea]
coinciden en que es necesario mantener la politica de saneamiento contenida en los progra-
mas de convergencia, para conseguir un crecimiento estable que garantice la creacién de em-
pleo y el bienestar de los ciudadanos». Las formas en cursiva corresponden a dos de las rw lis-
tadas por Poerksen (pags. 25-26; growih v welfare en la versién inglesa de la obra) y muestran
bien a las claras el rasgo que estamos comentando: son formas de una notable vaguedad se-
mdntica, alge que les permite aludir —o mas bien evocar— por si solas las referencias de otras
palabras o sintagmas: crecimiento equivale en este contexto a desarrolle econdmico, creacion de -
gueza, fortalecimiento de ln economia, mejora de las infraestructuras, etc.; mientras que en bienestar
quedan englobados los significados de prosperidad, tranquilidad, desahogo, seguridad, satisfaccion. .,

® Gf E. Goseriv, Principios de semdntica estructural, Madrid, Gredos, 1977, pags. 96-100.
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las «palabras usuales»), pero desde el punto de vista semdntico son subidio-
maticas —pues pertenecen a ambitos limitados dentro de cada comunidad
idiomatica— vy, al mismo tiempo, interidiomdticas —ya que pertenecen al
mismo tipo de dmbito en varias comunidades idiomaticas’—. Estos dos ras-
gos estin claramente presentes en las rw: su significante se adapta a cada
lengua concreta, pero son propias de dmbitos limitados (politica, adminis-
tracién, economia...) y perfectamente equivalentes de unas lenguas a otras,
algo que queda patente en su ficil traduccién. Sin embargo, desde otra pers-
pectiva, las pw son mds bien las antagonistas de las palabras terminolégicas:
éstas buscan ser una delimitacion claramente definida e inequivoca de la rea-
lidad, de modo que en ellas coinciden la designacién y el significado; en
cambio, las pw, en lugar de delimitar inequivocamente la realidad, la pre-
sentan como una nebulosa en la que es muy dificil discernir una designa-
cién en el sentido recto del término.

III. Palabras Ameba o Plastic Words

Poerksen comienza su libro sefalando esta propiedad: Las pw no son nue-
vas en cuanio a su apariencia, sino en cuanto a como se usan’.

Asi, palabras como proceso, progreso, modernizacion, necesidades, coOmUNICAcion,
informacion, crisis, desarrollo crean un cierto consenso acerca de su uso, una
atmésfera de «alta tecnologia» muy apreciada por los politicos y tecndcratas.
Sin embargo, forman parte no sélo del discurso de los politicos, sino tam-
bién del habla cotidiana. Por ejemplo: se estd «en crisis», se tienen «ciertas
necesidades», mostramos «problemas de comunicacién» con los demas, o
nuestro «sistema inmunitario» se encuentra «deprimido».

A primera vista, se podria pensar que las pw atentan contra la diversidad
lingiiistica pero, en realidad, no es una cuestién de dominio o primacia de
ciertas lenguas sobre otras en ciertos ambitos. En todo caso, se trataria de
una tnica lengua dominante —el inglés— a través de la cual se difunden
determinadas parcelas del léxico. De este modo, las Pw son una manifesta-
cién mais de la tendencia actual a adoptar términos de origen inglés en los
principales dambitos de la vida moderna: tecnologia, informatica, deporte,
miisica... Consecuentemente, al aura que las pw deben a su empleo entre las
elites, se une la que, en nuestra sociedad, proporciona lo anglosajon —o,
mds concretamente, lo norteamericano—,

* Ibidem, pag. 97. '
8 «Plastic Words are not new in how they look but in how they are used». Cf. Plastic Words, \
op. cit., pag. 1.
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De acuerdo con Poerksen, tal unificacion en el vocabulario de las diver-
sas lenguas respecto a una —el inglés—, o dicho de otra manera, la crea-
cion de un vocabulario compartido no retine mas de cien palabras. Sin em-
bargo, a pesar de su reducide numero, constituyen una verdadera prisién
para la percepcion del entorno, en el sentido de que, aun cuando filtran
parcelas amplisimas de la realidad, la reorganizan a su modo y muy rigida-
mente, cerrando asi el paso a otras posibilidades para organizar la expe-
riencia. Evidenternente, estas palabras existian ya hace tiempo —en su ma-
yor parte proceden de étimos griegos o latinos, son términos cientificos—,
pere han modificado su significado originario. El proceso ocurriria de esta
manera: primeramente, casi todas las rpw pertenecian a la lengua comin; de
ahi han pasado a la ciencia, donde adquieren una apariencia de «verdades
generales», como ocurrié con salud o desarrollo en 1800, y desde este domi-
nio regresan al lenguaje comiin. Sin embargo, en este regreso es donde se
produce un efecto multiplicado: ahora son términos autorizados, canoniza-
dos, miticos. Como tales, imponen también un «estilo de pensar» comun-
mente aceptado que se materializa en acciones particulares, resultado preci-
samente de esa nueva «percepcién» de lo real que ofrecen. De nuevo, éste
es su lado politico: en la construccion de un mundo cada vez mds indus-
trializado las pw funcionan como piezas o bloques de la armazén o esquele-
to de esta nueva concepcién/descripcion del mundo; pero son —al mismo
tiempo que piezas— los agentes de la nueva vision. Por citar algunos ejem-
plos, desarrollo €s una pw que a priori liene una connotacion positiva, pero
también puede utilizarse para destruir una regién entera; uno ha de admi-
nistrar correctamente su sistema inmunoldgico y la informacion es el recurso mds
importante de la ensefianza.

Esta imposicion de una determinada vision del mundo que realizan las
Pw supone un elemento de juicio muy importante para la discusién estable-
cida en torno a la tesis del relativismo lingiiistico o hipdtesis de Sapir-Whorf,
segun la cual las estructuras de cada lengua condicionan la forma en que
sus usuarios perciben la realidad®. Si pudiera demostrarse que las pw nos im-
ponen un determinado modo de percibir la realidad —y parece bastante

% Tal hipétesis, en realidad, ni fue formulada como tal ni es —a pesar de lo que insinta
la denominacién que se le suele dar— obra conjunta de Sapir y Whorf, sino una conclusion
que diversos comentaristas han extraido de los articulos que publicé Whorf acerca de la rela-
cién entre lenguaje y pensamiento, recopilados péstumamente en Benjamin L. Whorf, Lan-
guage, Thought and Reality, editado por J.B. Carroll, Cambridge, mrr, 1956. Un interesante ani-
lisis critico de esta <hipdtesis» aparece en Jane H. Hill, «Lenguaje, cultura y cosmovisién», en
E]. Newmeyer (comp.), Panorama de la lingiistica moderna de lo Universidad de Cambridge. rv. El
lenguage: contexlo socio-cultural, Madrid, Visor, 1992, pag. 31-55; igualmente, diversas criticas a las
ideas de Whorf aparecen en Manuel Casado Velarde, Lenguage y cultura, Madrid, Sintesis, 1991,
pags. 5557,
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probable que sea asi—, constituirian un argumento sélido para justificar una
de las partes de la hipétesis, esto es, la que afirma que las estructuras lin-
gilisticas dominan nuestro pensamiento y, por consiguiente, nuestra forma
de percibir e interpretar la realidad. Ahora bien, también supondrian la ne-
gacion de la otra parte de la hipotesis: la que considera que tal condiciona-
miento estd determinado por cada lengua concreta, pues las Pw supondrian
una imposicién respecto a la forma de percibir la realidad uniforme y uni-
versal, independiente de las lenguas concretas. Todo ello tiene implicaciones
muy sugerentes para el estudio de la relacién entre lengua y pensamiento
que convendria analizar con mads detalle: el grado de ese condicionamiento,
la manipulacién sobre el pensamiento que puede ejercerse con este tipo de
palabras, etcétera.

IV. pw y metdforas

Las pw mantienen ciertas similitudes con las metiforas —segin Poerksen
la proximidad se justifica porque en ambos casos se parte de dos dominios
que se comparan—, pero mientras que las metaforas y comparaciones «usua-
les» son pictéricas —se basan en un transito de imdgenes en las que la ima-
gen-origen es facilmente identificable—, las Pw no mantienen ningin rasgo
que permita reconocer su procedencia. Se han hecho tan omnipresentes que
su cualidad de imdgenes se ha difuminado y por esto nadie puede evocar
pictoricamente qué sea «el desarrollo», de ahi que se presenten bajo una ne-
bulosa conceptual, indefinida.

Véanse asi los signientes ejemplos de los términos energia e informacin es-
tudiados por Poerksen:

Energia: segin I'reud la mente equivale a un aparato por el que se dis-
tribuye y circula la energia. La intencién obvia del simil era acercar la por
entonces novedosa teoria psicoanalitica a la claridad de las ciencias natura-
les. Algunas palabras derivadas de esta concepcién freudiana han pasado a
la lengua comiin y asi podemos afirmar que la tensién se libera o se alma-
cena, ya sin valor metaforico: se estd «tenso», algo es bueno para «liberar
tensiones», la acumulacion de «tensién» produce «estrés»'?,

9 El estrés (stress) referia en un principio a un estado de los materiales, lo que en caste-
llano conocemos perfectamente como «fatiga de los materiales». Después se aplico a los sol-
dados de la 1 Guerra Mundial que sufrfan la [atiga en el frente. Actualmente se ha converti-
do en una enfermedad generalizada, internacional, sin definicién clara, omniaplicable —des-
de a los altos ejecutivos hasta a las amas de casa—, por lo que este término podria ser un claro
«aspirante» a la categoria de palabra ameba.
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Informacion. aproximadamente hasta 1920 era una abstraccién, cuyo sig-
nificado variaba segun los contextos de uso. Basicamente sus significados par-
ticulares eran:

a) Instruccién (area educativa) como modelo de entrenamiento: una #é-
nica.

b) Investigacién (drea de la jurisprudencia) de cargos, acusaciones con-
tra alguien: un proceso, un procedimiento.

c) Novedades, conocimiento de algtin asunto.

Desde los afios 70" estos significados se diluyen e «informacién» se com-
bina preferentemente con news (‘noticias’, ‘novedades que circulan’). Pasa
de designar un proceso a designar la descripcién de un resultado o una cla-
se de objeto. Este cambio se puede observar en expresiones del tipo «para
tu informacién», «la informacién no es suficiente para mi», «de acuerdo con
imformaciones atin no confirmadas». En estas expresiones se indican resul-
tados; que ¢s un objeto se aprecia por los verbos que informacion selecciona:
se da, se tiene, se almacena, se acumula, se transmite, se intercambia, se re-
visa, etc. Y forma parte de numerosos compuestos: déficit de informacién, ne-
cesidad de informacién, carencia de informacion, avalancha, vacio, contenido de in-
Sformacidn.

Una vez que el términe adquiere barniz cientifico se unifica y objetiva:
su significado empieza a ser empleado en todos los niveles y se convierte en
un término enfitico, esto es, gracias a sus asociaciones con la ciencia gana
el «aura» que mencionibamos anteriormente. En el lenguaje cientifico, des-
de el trabajo de Claude Shannon, «informacién»!? se usa como opuesto a
«redundancia» o a «ruido excesivo e innecesario». En el lenguaje ordinario
su uso es en parte similar: frente a los excesos, la informaciéon es la parte
fundamental del significado de una emisién. Como consecuencia, «informa-
cién» es superior a «opinién», «sospecha», «intuicidn», se trata asi de un
bien, un valor, ya que la persona informada tiene preeminencia.

Pero, si admitimos que el significado es nuevo, cabe preguntarse si tam-
bién la palabra estd usada de forma diferente. Es obvio que es la misma for-
ma significante la que vincula dos esferas distintas (el lenguaje tecno-cienti-
fico y la lengua comin), pero si hay un cambio de significado ¢habria que
hablar de dos palabras? Basicamente, una de las diferencias mis notables que

"' El cambio tiene su origen en la cibernética y en la teoria de la informacién que han de-
vuelto el término al lenguaje comiin —con un cambio notable de significado— dotindolo de
«dignidad cientifica» y convirtiéndolo en un ohjeto.

2 Por definicién, Informacién equivale a 1 (s)= logn.
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permitiria mantener esta distincién es que en el lenguaje cientifico son pu-
ras denominaciones —refieren a objetos y procesos nitidamente limitados,
como pura descripcidon—, mientras que en ¢l ordinario actiian como juicios
de valor. Se trataria de la conversién de enunciados descriptivos en enun-
ciados prescriptivos. Por ejemplo, en la teoria de la informacién no tiene
sentido asignar un valor negativo a términos como redundancia o ruido, por-
que forman parte intrinsecamente de la propia informacién: la redundancia
sirve para comprobar el estado del canal y el ruido se puede entender como
la «informacién en bruto», aquella parte de la senal que fodaviz no se ha
descodificado. Con ello se quiere indicar que el significado de los términos
depende de una teoria general donde alcanza su descripcion y también su
limitacién, mientras que ese marco de referencia preciso se pierde en el ha-
bla cotidiana y por ello se produce un desplazamiento hacia el juicio de va-
lor. Esta es la razén por la que mantenemos que, por el modo en que se
usan, se trataria de dos palabras diferentes, a pesar de que tengan en comun
ciertas cualidades,

El significado es estructuracién de la experiencia humana y es claro que
tal estructuracién no puede ser previa al lenguaje. También parece indiscu-
tible que tal estructuracién estd condicionada por las diferentes lenguas par-
ticulares, pues €stas no se limitan a ser simplemente un elenco de nomen-
claturas que etiquetan cosas —si asi fuera, las lenguas sélo diferirfan en su
parte formal, significante—, sino que las lenguas son redes significativas que
materialmente «crean» y «organizan» de modo distinto las experiencias'.
Esto es, no comprueban o testifican la existencia de algo fuera del lengua-
Jj€, sino que imponen sus propios limites (Humboldt, Whorf), y de ahi que
cada lengua sea una cultura o, en términos wittgensteinianos, una forma de
vida diferente.

También esta es la funcién de las Pw —crear y organizar las distintas ex-
periencias—, pero los resultados son otros. Es cierto que las Pw componen
un vocabulario internacional cuyo origen —términos del ambito cientifico
con raiz greco-latina— permite una rapida difusién hasta el punto de que
se posibilita la creacién de lo que podria denominarse una keiné designativa
y conceptual. Pero en esta especie de koiné —instalada en lo que normal
mente se denomina «lengua comiin»— Jas pw se utilizan prescindiendo de
su faculiad designativa. En cierto sentido la pierden, porque son polidesig-

1 Este hecho constituye la base de uno de los rasgos que suelen atribuirse al lenguaje hu-
mano, la semanticidad, concepto explicado por diversos autores modemnos (¢f Fugenio Cose-
riu, Teoria del lenguaje y lingiiistica general, 3* edicion, Madrid, Gredos, 1982) y que remonta has-
ta autores como Hegel e incluso Aristételes. Las lenguas poseen semanticidad porque sus pa-
labras no designan directamente las cosas, sino el andlisis que cada cultura hace de la realidad,
de modo que son las palabras las que «organizan» y «crean» nuestras experiencias.
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nativas y se convierten en «bienes lingiiisticos», «objetos de valor», «merca-
deria» que circula rapidamente. Por eso resulta sorprendente que, frente al
desgaste que sufren los términos usados con desmesurada frecuencia en la
lengua de comunicacion!, en el caso de las pw la reiteraciéon en los discur-
sos es precisamente la constatacién de que se han convertido en valores lin-
guisticos casi universales.

En cierto sentido, entonces, las pw atentarian contra la capacidad orga-
nizativa de cada lengua y, en suma, contra la diversidad lingiiistica; aunque
no creemos que haya que pensar en un proceso de colonializacién de una
lengua en especial sobre las demds. Ello ocurre por dos razones bdsicas: a)
el que procedan del latin o del griego resulta irrelevante, puesto que poco
o nada tienen ya de relacion con sus étimos; y b) aunque es cierto que se
difunden a través del inglés —es indiscutible que en nuestro tiempo esta len-
gua ha alcanzado el status de kngua franca—, en dltima instancia, a los usua-
rios de estas nuevas palabras ni les interesa la etimologia ni el vehiculo de
propagacién. El «bien linguistico» que poseen comnsiste en el aura que ema-
nan. Pero no sélo las pw poseen un aura que las hace especialmente llama-
tivas. El empleo de palabras con una aureola de misterio casi sagrado es un
recurso empleado desde siempre por la politica, por la retérica y, en nues-
tros dias, por la publicidad: las cremas con oligoelementos, los yogures con bi-
fidus o la leche enriquecida con dcido folico lenan nuestros oidos con el as-
pecto de maravillosas panaceas; los automdviles con Ass y EDS, motores 7oy
disefo ergondmico remiten a una tecnologia insuperable. Tales palabras, a pe-
sar de poseer significados totalmente concretos, se comportan en gran me-
dida como las pw, pues lo que importa en ellas no es el significado, sino Gni-
camente esa aureola que las hace brillantes e incuestionables: muy pocos ha-
blantes sabrin qué es exactamente el bifidus o como funciona un sistema Ass,
pero casi ninguno dudard de que un yogur con bifidus es muy sano para el
organismo y un coche con 4ss seguro y fiable.

Por consiguiente, utlizar un término tecno-cientifico fuera de su aplica-
cién restringida es un sintoma revelador de una determinada posicion social
y econémica —es la garantia que nos asegura el acceso o la pettenencia a
un grupo privilegiado— o bien del anhelo de alcanzar tal posicion; de ahi
que no sea la forma significante la que subyugue —aunque es precisamen-
te a través de su forma como se reconocen—, sino €l barniz cientifico del
que se impregnan, a pesar de que su pretendida amplitud significativa no
pase de ser una evidente reduccién semdntica. A las pw se les puede aplicar
directamente la tradicional ley 16gico-semintica: a medida que los términos

4 Es justamente su vacio semdntico ¢l que propicia que se conviertan en topicos o clichés,
como ha ocurride con los sintagmas ya fijados brutal asesinato, 0 pertinaz sequic.
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ganan en extensién, su intension disminuye sensiblemente o, dicho de otra
manera, aumentan su radio de accién pero disminuyen su significado. De
hecho, tal es asi que resulta revelador que las Pw sean pricticamente inter-
cambiables en determinadas secuencias como las siguientes:

Informacion es comunicacion
Comunicacion es intercambio
Intercambio es una relacién

Una relacion es un proceso

Proceso significa desarrollo

El desarrollo es una necesidad basica
Las necesidades bdsicas son Tecursos
Etcélera.

He aqui un buen ejemplo de por qué entenderlas bajo la metafora del
Lego. Sin embargo, no todas las pw pueden ser conmutadas tan libremente.
Al menos, habria que distinguir dos tipos basicos que cumplen una serie de
propiedades combinatorias/ontolégicas: las pw;, a las que calificaremos de
términos «herramienta» por contraste de las Pw, o términos «ohjeto».

Dentro de pw,; incluiriamos las siguientes: sistema, estructura, filosofia, cul-
tura, codigo... Estas Pwy muestran la propiedad de ser «términos operadores»
en el sentido de que funcionan como herramientas de anilisis de la reali-
dad, esto es, Ia construyen al interpretarla. Son, pues, la parte «agentiva»
—forman un «nicleo»— que se expande o complementa en un sintagma
donde se especifica el alcance de las operaciones descritas. A todas las rw,
mencionadas anteriormente —sistema/estructura/codigo/culiurag—, se les puede
anadir, por ejemplo, el término social para construir asi un sistema social,
una estructura social, un codigo social, una cultura social. Lo mismo sucede
con otros como, por ¢jemplo, politica (sistema politico, estructura politica,
cultura politica, etc.) Se trata, en suma, de trasladar a la lengua las herra-
mientas —como activadores, como procedimientos y como delimitadores—
que se aplican sobre las Fws. Esto es, al concebir las rw; como herramientas,
los términos (objetos ya) sobre los que actiian se interpretan como «cosas»
que pueden ser manipuladas, pues se les aplica una «filosofia», un «cédigo»,
se entienden como susceptibles de «sistematizarse» o de «estructurarse», etc.
Conformarian una suerte de horizonte explicativo para las pw,.

Las pw, (metaforas ontologicas) parecen intercambiarse entre si con li-
bertad. Es el caso de desarrollo o politica en ejemplos como «cultura del de-
sarrollo» o «cultura politica». Al mismo tiempo, dirfamos que resultan mds
particulares que las rw; y que, de alguna manera, ofrecen cierta impresion
de mayor concrecién significativa. Sin embargo, esto no es cierto, y ello se
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aprecia en su —relativa— flexibilidad combinatoria. De ahi que Poerksen las
compare con los discursos automiticos generados en la Academia de Laga-
do, tal como se relata en Los vigjes de Gulliver de J. Swift.

V. rw y el problema de la designacion

Las diversas propiedades que hemos ido recogiendo de las pw se sinteti-
zan en lo siguiente: desde un punto de vista lingtistico, la designacién no
coincide nunca con el significado; designamos lo objetivo y particular mien-
tras que el significado pertenece a un plane conceptual. El plano concep-
tmal exige un elevado grado de abstraccién que posibilita una recursividad
infinita aplicable a toda experiencia, tanto real como imaginada. Gracias a
esa recursividad, «caballo» significa el «ser caballo», bien la entidad existen-
te particular (el équido que pasta tras la valla en este momento) o una en-
tidad de ficcion que se corresponde vagamente con el animal, tal y como
aparecen a veces dibujados en los cuentos infantiles. Sin embargo, ¢n las pw
estos dos planos se confunden. Dicho de otra forma, en las pw se invierte la
relacion designacién-significado en el siguiente sentido: el procedimiento que
empleamos para significar parte de una red conceptual creada en y por cada
lengua particular y sélo posteriormente se establecen las designaciones (la
concrecion de la abstraccién previa que supone la significacién). En las pw
se parte directamente de una experiencia previa que, curiosamente, estd cons-
tituida por elementos lingiifsticos ya reificados, con independencia de que
éstos significaran con anterioridad estados o procesos. Por esta razén, en las
PW parece operar una suerte de nominalismo en el sentido de que tales pa-
labras no implican que nos pronunciemos sobre la existencia de las cosas,
sino tinicamente sobre las denominaciones que las convocan bajo una nue-
va aparjencia.

La pregunta que surgiria entonces seria si las pw crean entidades nuevas
o simplemente modifican la forma en que han de ser concebidas. Aunque
la interrogacién seria irrelevante desde el momento en que hemos de acep-
tar que todo cambio de designacién implica también un cambio en la ma-
nera en que son percibidas las entidades a que se refiere. Por consiguiente,
es licito hablar de invencién o descubrimiento. De todas maneras, es cuan-
to menos curioso que el significado pase a un segundo plano a causa del poder
de designacion. Sin embargo, ocurre que a mayor heterogeneidad conceptual
—50n cosas, y este mismo término es el hiperénimo por excelencia— la efi-
cacia con que operan en los discursos es proporcionalmente mas elevada,
con lo que la precisién y acotacién significativas quedan subordinadas a la
mera eficacia.

Este modo de operar podria explicarse por la procedencia técnico-cien-
tifica de las pw: este lenguaje también parte de las cosas considerindolas en
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su funcién de designacion de lo real y concentrandose en las cosas mismas
que sc¢ designan. De ahi que, tanto en el lenguaje tecno-cientifico como en
las pw, la estructuracién lingiistica del mundo no pueda ser arbitraria, pues
esti motivada objetivamente. Pero en el caso de las pw la motivacién lleva
asociada siempre un juicio de valor. Esto supone afirmar que en este caso el
lenguaje no es meramente representativo sino que puede proporcionar in-
formacién sobre las cosas designadas, como ocurre en la ciencia frente a la
lengua comiin: es decir, la ciencia (evidentemente a través del lenguaje) es-
tudia y analiza los objetos como tales y sus enunciados son enunciados so-
bre los objetos (informa); pero en los términos del lenguaje comin hay
—al mismo tiempo— representaciéon y significado; en absoluto asercién so-
bre las cosas.

VI, Andlisis morfoldgico de las pw

Hasta ahora, hemos abordado el estudio de las pw desde el punto de
vista semdntico y conceptual, que es, ciertamente, el mds importante y re-
velador respecto al estatus que estas palabras tienen en el habla moderna.
No obstante, merece también la pena abordar su anilisis formal, pues de
€l podemos extraer datos interesantes para la clarificacién de su valor y

papel.

Para este tipo de anilisis, emplearemos como corpus las palabras listadas
por Poerksen en la versién inglesa de su obra, que, traducidas, son las si-
guientes:

bienestar (welfare) modelo (model)

centro {center) modernizacién (modernization)
companerc {partner) necesidad bisica (basic need)
comunicacién (communicalion) nivel de vida (lfiving standard)
consumo (consumption) planificacién (planning)
contacto (contact) problema (problem)
crecimiento (growth) proceso (process)

cuidado (care) produccion (production)
decisidn (decision) progreso (progress)

desarrollo (development) proyecto (project)

educacion (education) recursoc (resource)

energia (energy) relacion(es) (relationships)
estrategia (strafegy) rol (rol)

estructura (stricture) servicio (service)

factor (factor) sexualidad (sexuality)

funcion (function) sistema (system)
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futuro (future) solucion {solution}
gestidn (management) sustancia (substance)
identidad (identity) tendencia (trend)
informacién (information) trabajo (work)
intercambio (exchange) valor (value)

materia prima (rew malerial)

Antes de comenzar el andlisis en si, conviene hacer algunas observacio-
nes sobre este corpiis:

— Como el propio Poerksen menciona, esta relacién no es exhaustiva ni
cerrada, y de hecho en ella no se recogen algunos de los términos que he-
mos citado en apartados anteriores. Por consiguiente, podriamos incluir otras
palabras que pueblan el lenguaje politico y administrativo actual, asi como
palabras que, posiblemente, acabarin convertidas en un futuro préximo en
pw. De todas formas, el corpus presentado es suficiente para obtener de ¢l
conclusiones interesantes, las cuales, sin duda, serian extrapolables a esas
otras palabras que no trataremos.

— Respecto a la traduccién de los términos citados en la version ingle-
sa de la obra de Poerksen, conviene destacar que hemos intentado encon-
trar, mis que una mera traduccién, la rw equivalente que se emplea en el
ambito espanol. Ello explica, por ejemplo, que hayamos traducido el inglés
rol por rol y no por papel, pues es la primera la palabra que suele emplear-
se en el lenguaje pldstico y la que posee esa aura que ya hemos menciona-
do, por mucho que sea condenada por los puristas como innecesaria.

— Por lo que se refiere al andlisis en si, conviene destacar que la compa-
racion entre el inglés y el espafiol muestra coincidencias mas que llamativas:
las que en una lengua son formas simples suelen serlo en la otra (contacto-
contact, modelo-model), las derivadas deverbales también coinciden (crecimiento-
growth, desarrollo-development) e incluso las compuestas, tanto ortograficas como
sintagmaticas (bienestar-welfare, necesidad bdsica-basic need). Este hecho es su-
mamente sugerente y deberia profundizarse en él cotejando la forma de es-
tas palabras en otras lenguas, pero aqui tnicamente lo apuntaremos.

— Finalmente, hay que senalar que el andlisis se ha realizado primando
el punto de vista sincrénico, de ahi que consideremos que formas como cui-
dado o produccion derivan de cuidar y producir aunque realmente sean de as-
cendencia latina (cogitatum, productio).

El analisis concreto de estas palabras proporciona algunos datos de los
que pueden extraerse conclusiones interesantes. Lo desarrollaremos en tres
bloques:
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1. Las 43 palabras examinadas son, sin excepcion, sustantivos. Ello im-
plica que las Pw designan, como diria la gramdatica tradicional, «entidades»'5,
0, mis concretamente, «entidades abstractas», pues priacticamente todas ellas
(salvo compariero y quizds alguna otra) son lo que suele denominarse sustan-
tivos abstractos. Tal hecho supone un argumento mds en favor de la indefi-
nibilidad que hemos atribuido a las epw, pues son los sustantivos abstractos
los que mayores problemas plantean a la hora de encontrar una definicion
satisfactoria.

2. Morfémicamente, estos sustantivos presentan las tres estructuras bdsi-
cas de cualquier lengua, esto es, pueden ser simples, derivados o compues-
tos. Asi:

— Son simples veinte: ceniro, contacto, energia, factoy, funcion, futuro, iden-
tidad, gestion, modelo, problema, proceso, frrogreso, relacion{es), estrategia, estructura,
sustancia, rol, solucion, sistema, valor

— Son derivadas diecinueve: compariero'®, cuidado, comunicacin, consumo,
decision'?, desarrollo, educacion, intercambio, crecimienlo, informacion, wmoderniza-
cién, planificacién, produccion, proyecto, recursd'®, servicio, sexualidad, tendencia',
trabago.

— Son compuestas cuatro: necesidad bdsica, nivel de vida, maleria prima,
bienestar,

Estos datos, por §i solos, no aportan demasiado, pere un analisis mdis de-
tallado descubre hechos destacables:

Salvo compatiero y sexualidad, todos los demas derivados son deverbales, de
modo que establecen una relacion directa con un verbo: cuidado-cuiday, co-
municacion-comunicay, consumo-consumiy, decision-decidiy, desarrollo-desarrollay, edu-
cacion-educar, intercambio-intercambiay, crecimiento-crecer, tnformacion-informar, mo-

15 Lvidentemente, no defendemos la validez de este tipo de deliniciones, totalmente supe-
radas en la actualidad. No obstante, para nuestros propdsitos es utl una caracterizacion de
este tipo.

" Corominas (DCECH, s. v. compania) lo hace derivar del antdguo compadia, pero sincronica-
menle estd relacionado mas bien con comparia.

17 Aunque etimoldgicamente esta palabra procede del lat. decisio, -onis parece factible su-
poner que, sincrénicamente, se percibe como derivado de decidis, aun cuando formalmente
presente ciertas peculiaridades.

'8 En este caso, no estd del todo claro si esta palabra se siente como derivada de recurrir,
aunque parece posible considerar que asf es.

" Aunque su sufijo es poco productivo, esta palabra se formd en nuestra lengua a partir
de tender, por lo que conviene mantenerla en este grupo.
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dernizacion-modernizay, planificacion-planificar, produccion-produciy, proyecto-proyec-
tar, recurso-recurriy, servicio-serviv, tendencia-tender, trabajo-trabajar

Igualmente, de las 20 palabras simples, todas —salvo factor, futuro, proble-
ma, estrategia, 1ol y susiancia®— establecen relacion con un verbo, que pue-
de haberse formado a partir del propio sustantivo o haber llegado a nues-
tra lengua simultineamente a él. Lo primero, mucho mas habitual, sucede
con centro > centrar, contacto > conlactar, energia > energizar, funcion > funcionar,
gestion > gestionar, prroceso > procesar, progreso > progresar, relacion(es) > relacionar,
estructura > estructurar, solucion > solucionar, sistema > sistemalizay, valor > valo-
rar / valorizar. Lo segundo unicamente se da en identidad, que se relaciona
con identificar, creado a partir de idéntico, asi como en modelo, que conecta
con modelar, verbo tomado del italiano, y con modelizar, término que co-
mentaremos mads adelante.

Iista conexion sustantivo-verbo es un hecho que merece especial aten-
cién, pues supone que de 43 palabras recogidas, 31 mantienen una relacién
formal con un verbo de significade equivalente. Ello nos permite plantear,
aunque sea de forma demasiado simplista, la hipdtesis de que en el ambito
plastico conviven dos esferas: la de los sustantivos, que «designan» esas rea-
lidades aurcoladas, y la de los verbos correspondientes, que sirven para ex-
presar las acciones conducentes a «producir» dichas realidades. Y es que tan
vacuo es en el lenguaje politico un proyecto como proyectar algo, la gestion de
un asunto como gestionar tal asunto, que el pais haya experimentado un cre-
cimiento econdmico como que la economia crezea...

Por tanto, parece conveniente ampliar el Ambito de las pw y dar cabida
en €l a los verbos correspondientes. Los sustantivos constituirian el nicleo,
la esencia de este tipo de lenguaje, mientras que los verbos serian su com-
plemento, la visién activa de este lenguaje vaciamente sagrado.

3. Pero los datos mas resenables se obtenen del andilisis de las familias
léxicas de las pw, esto es, de las palabras relacionadas morfologicamente con
ellas. En este sentido, en dichas familias se encuentran varios tipos de tér-
minos:

A) Palabras formalmente relacionadas con las Pw pero ajenas, al menos
a primera vista, a su empleo en el tipo de lenguaje que analizamos. Seria el
caso, por ejemplo, de factorial respecto a facior, de acompafiamienio respecto
a companero o de procesal respecto a proceso. Tales formas, aunque muy nu-
Merosas, no interesan aqui.

 El verbo sustanciar, que aparece en el DRAE y en el puk, no parece de uso comiin ni en
la lengua cotidiana ni en el dmbito de las pw.
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B) Términos «tradicionales», arraigados en el idioma desde hace tiempo
y relacionados formalmente con las pw. Estas palabras pueden derivar direc-
tamente de la Pw 0 haber sido creadas a partr de términos relacionados de
distinta forma con la rw.

Entre las primeras se encuentran casos como los siguientes:

¢ De centro deriva central, a partir del cual se han formado, a su vez, cen-
tralizar {con sus descendientes centralizador y centralizacion) y ceniralismo / cen-
tralisia.

¢ De consumo proceden consumismo y consumista.

* De energia deriva energético.

* De progrese tenemos progresismo y progresista.

¢ De astrategia se forma estratégico y de éste estratégicamente.

* De estructura procede eséructiral.

Tales formaciones son, probablemente, anteriores a la «plastificacién» de
su primitivo, pero llama la atencién el hecho de que, en muchos de sus usos,
han llegado a adquirir la vacuidad de éste, de modo que en ellas se da el
mismo proceso que acabamos de comentar respecto a los verbos: tan dificil
es asignar un referente concreto a progrese como a fprogresista, tan indefinida
es una estralegic como una medida o una decisién estratégica. La diferencia
estriba en que los verbos forman parejas casi sistemdticas con los sustantivos
plasticos correspondientes, algo que no sucede en estos casos.

Pero hay otro hecho sumamente llamativo: en ocasiones, la lengua ha
formado dos derivados sobre la pw, de los cuales sélo uno se emplea en el
ambito que estamos estudiando. Ello constituiria un argumento a favor de
la hipdtesis de Poerksen, ya comentada, de que las Pw no son nuevas en su
forma, sino en su uso: asi, frente a enérgico tenemos energético, que es la for-
ma propia de este ambito; frente a sistémico tenemos sistemdtico; frente a cen-
trismo aparece ceniralismo, etcétera.

La segunda posibilidad, esto es, la existencia de palabras relacionadas
morfologicamente de manera indirecta con la pw, puede ejemplificarse con
casos como los siguientes:

* Con comunicacion se relacionan comunicativoy comunicador, creadas a par-
tir de comunicar.

¢ Con desarrollo conecta desarrollable, derivado de desarrollar.

¢ Con gestion se relaciona gestor, procedente directamente de un étimo
latino.
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* Mbodernizador esta relacionado con medernizacion, pere deriva —como
él— del verbo modernizar.

* Productivo y su derivado productividad establecen una relacién indirecta
con produccidn, pues también provienen de producir.

En este caso sucede como en el anterior: a pesar de que la relaciéon mor-
fologica entre la pw y estos términos es sélo indirecta, también ellos se ven
frecuentemente atraidos hacia lo plistico, algo sintomatico del poder de este
tipo de lenguaje. Veamos sélo un ejemplo: comunicador no es ya, como re-
coge la primera acepcién del DRaE, algo que sirve para comunicar, sino al-
guien «que posee una gran capacidad para transmitir a los demds su saber
0 sus opiniones»?!. Si la comunicacion es uno de los valores bisicos de la so-
ciedad moderna, el comunicador es el poseedor de tal valor, algo que le con-
vierte en un ser infinitamente superior. Sin duda, una de las mejores ala-
banzas que puede hacerse de una persona piblica en nuestra sociedad es
calificarlo como «buen comunicadors.

() Finalmente, existen términos «modernos», esto es, términos forma-
dos a partir del uso plastico de las palabras que analizamos. Estas formacio-
nes son especialmente importantes, pues reflejan dos rasgos que conviene
destacar:

En primer lugar, avalan la vitalidad de las pw, pues una de las notas que
define la frecuencia y asentamiento de una palabra en la lengua es su ca-
pacidad para construir nuevos derivados. Ademis, el examen de estos deri-
vados permite encontrar algunos datos importantes:

* Comunicologia y comunicologe®™ aparecen en el DRaE de 1992 y constitu-
yen un ejemplo de uno de los procesos de formacién de palabras mds acti-
vo en nuestros dias, Ia creacién de compuestos con elementos de tipo cul-
to. Estas dos formas pueden relacionarse con el citado comunicador como re-
flejos de la importancia que la comunicacién alcanza en nuestros dias: tal es
ésta, que hasta parece haber surgido una «ciencia de la comunicacién».

* Desarrollismo («situacioén de incremento o expansién», «periodo de me-
jora y expansién econdmica» segin el pvua) es derivado de desarrollo y pre-
senta uno de los sufijos mis productivos de la actualidad, -ismo, de induda-
ble relacién con el lenguaje plastico. Ello la convierte en una palabra espe-
cialmente «sonora» y 1til para el hibitat de las rw.

M Gf M. Alvar Ezquerra (dir.}, Diccionario de voces de uso actual, Madrid, Arco-Libros, 1994,
A partir de ahora citamos DVUA.

2 Formalmente, estin compuestas por comunicacién, que sufre un apécope del sufijo y el
cambio de la vocal final por -0 y logos, elemento culto procedente del griego.
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* Educacional y educacionista se encuentran en el prae de 1992. El prime-
ro de ellos presenta un rasgo que ya hemos comentado al analizar otras pa-
labras: en el 4mbito de las pw practicamente ha sustituido al tradicional edu-
cativo. Por su parte, el segundo presenta el correlato de -ismo, lo cual le pro-
porciona el mismo tipo de prestigio.

* Futurible, aunque recogida por el praE, es palabra reciente y muy de
moda. Como su primitivo, este término posee un aura notable, pues algo fu-
turible no es simplemente algo que pueda hacerse en el futuro, sino algo im-
portante digno de ser hecho.

* Modelizar («crear un modelo tedrico [de algo]», segiin el pvua), supo-
ne la aplicacién a modelo del sufijo verbal de mds resonancia conceptual en
la actualidad®, algo que por si solo le proporciona una aureola de superio-
ridad incuestionable. De él deriva otro término bastante adecuado para el
lenguaje plastico: modelizacion.

* Planning, recogido en la nueva edicién del DUE, merece un especial co-
mentario. No se trata, como es evidente, de ningin derivado de planificacion,
sino de la forma inglesa equivalente. Ello es una prueba palpable de lo que
ya hemos comentado en varias ocasiones: que las pw pertenecen a un léxico
internacional adoptado del inglés. No obstante, hay que reconocer que, al
menos de momento, este término tiene una frecuencia de uso bastante me-
nor que la forma espafiola.

* El sustantivo problemdtica (recogido en la nueva edicién del pur pero
no en el brAE) es un término frecuentemente condenado por los puristas,
pero muy util para observar directamente los rasgos que caracterizan a las
Pw: los problemas que se derivan de determinada situacién o que plantea cier-
to asunto, cuando los enfrentan los politicos y tecnécratas, se presentan como
algo casi insondable, pero si en lugar de problemas nos enfrentamos 2 una
problematica, 1a oscuridad se hace totalmente inabarcable.

Un segundo rasgo de estos derivados «modernos» es que apoyan —como
en casos ya comentados en puntos anteriores— la idea de que las Pw pue-
den adquirir carta de ciudadania, pues estas nuevas formaciones no se rela-
cionan con los sentidos originarios de Io que ahora son Pw, sino Uinicamen-
te con su valor plastico, algo que no siempre ocurre con los derivados tra-
dicionales, que en otros usos conservan la relacién con el valor originario
de la palabra. Vedmoslo con un par de ejemplos:

# Sobre este sufijo, vid. Miguel A. Rebollo Torio, «izar», Anuariv de Estudios Filologices, xv,
1991, pags. 405411.
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* La forma educacional, frente a educativo, no se relaciona con todos los
sentidos que presenta educacidn, sino (nicamente con su empleo como Pw.
Ello queda patente en el hecho de que ambos adjetivos no son intercam-
biables en todos los contextos: sistema educativo / *educacional, autoridades edu-
cativas / *educacionales, frente a estrategios (otra Pw) educacionales / educativas,
medidas educativas / educacionales, desarrollo educativo / educacional.

* El verbo modelizar va mis alld, pues practicamente sustituye al tradicio-
nal modelar en el dmbito de las pw: modelar es, en general, ‘dar forma’, mien-
tras que modelizar es, como senala el pvua, ‘crear un modelo teérico’ y eso
es precisamente el modelo como Pw, una representacién teérica y abstracta de
un proyecto.

De todo lo dicho en este apartado podemos extraer las siguientes con-
clusiones:

— Las pw, originariamente, son sustantivos, y en general de cardcter abs-
tracto. Estos sustantivos constituyen la médula del lenguaje plistico, pero su
poder de evocacién y de imposicién de una forma de ver la realidad deter-
mina que atraigan hacia si palabras de otras clases formales, sean derivadas
directas o indirectas de las pw. Ello ocurre especialmente con verbos, aun-
que también con adjetivos y con otros sustantivos; pero mientras que los ver-
bos forman parejas casi sistematicas con las originales Pw, las otras clases de
palabras no presentan el mismo grado de sistematicidad.

— La vitalidad de las pw se observa en su capacidad para construir nue-
vos derivados, que presentan la peculiaridad de que se relacionan semdanti-
camente s6lo con el uso plastico de los primitivos y no con sus significados
«rectos». Ello, junto con la existencia de dobletes del tipo enérgico-energético,
demuestra que las Pw son nuevas no en su forma sino en su empleo.

En definitiva, este andlisis formal viene a reforzar las intuiciones que he-
mos eshozado en el resto del trabajo: las pw son formas lingiiisticas podero-
sas, pues no s6lo nos imponen una nueva forma de percibir el mundo, sino
que también atraen hacia si constantemente a otras palabras. De este modo,
las Pw que analizabamos antes de este apartado son el armazén de ese nue-
vo lenguaje modular, pero a ellas se asimilan cada vez mis términos —ver-
bos, adjetivos, otros sustantivos— que se ponen al servicio de la construccion
de discursos conceptualmente vacios pero de innegable efecto impresionista.

VI Conclusion: las pw como liturgia

La existencia simultinea de tres niveles —representacion maxima, signi-
ficado minimo y asercién inequivoca— en un discurso nico nos lleva a con-
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siderar este tipo de palabras como las propias de un ritual litirgico cuya fun-
cion primordial es el reforzamiento de las creencias y el reclutamiento de
nuevos acolitos. De estar en lo cierto, deberiamos pensar que la efectividad
que mencionabamos anteriormente adquiere asi una nueva dimensién. Sin
duda esto es asi en el lenguaje politico tefiido de pw. Los discursos en favor
del desarrollo se caracterizan por la vacuidad significativa y por 1a adhesién
incondicional de los fieles, no siendo posible de esta manera ninguna di-
sension. Que el crecimiento debe ser un objetivo o que la informacién es el va-
lor por excelencia en las sociedades avanzadas no puede discutirse, se pre-
sentan como verdades fuera de toda discusién posible, esto es, como dog-
mas, a pesar de que ni ¢l politico ni el adepto puedan definir qué es
realmente el crecimiento o qué es la informacion, algo que tampoco importa
en absoluto, pues lo importante es esa «sonoridad conceptual» de los tér-
minos que los hace incuestionables®. Fsta 16gica dogmatica lleva a la apari-
cién de construcciones tan llamativas como desarrollo sostenido, crecimiento es-
table —mencionado por Felipe Gonzilez en el discurso antes citado (¢f
nota 5)— o el eufemistico oximoron erecimiento negativo, empleado por el mis-
mo politico en un debate televisivo ante José Maria Aznar en 1993%. La pre-
gunta es si también ocurre lo mismo en su vertiente vernacula. Desde lue-
go, parece que la creencia comun en la actualidad —y empleamos «creen-
cia» con su connotacién religiosa también— es que la tecnociencia es la
ultima palabra —sea ameba o no— sobre la naturaleza de las cosas. De ahi
que el uso de estas palabras acerque al no iniciado a la jerarquia o elite que,
supuestamente, esta en contacto con tales misterios.

* Precisamente la primera caracteristica que atribuye Poerksen a las Tw es que «The spea-
ker Iacks the power to define the word [el hablante carece del poder de definir la palabral»,
pag. 22.

% «[...] en un momento en que cstamos atravesando una crisis econémica [...] que nos
golpea igual que golpea a otros paises de nuestro entorno. Por ¢jemplo, tenemos un creci-
miento que puede ser un crecimiento cero o un crecimiento negativo; la misma apreciacion se
podria hacer, nada mds y nada menocs, que de paises como Alemania y otros [...]».






